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Зиишри труб рипирииб Биби орор борбциоарЧ Врорбёро чиарашри- 
был Бобр бор 96и1 Е прмбр рабы рипшриций Боб иарар Еорла@, Боли - 
@р2б6пр, аибшачб бочыабор Бобби о б-рббшЦиб Чёпрототтритбббрр “роподиЧ, 
919 шит, пр рипшрииб Вибоиарар Чшладоиб о, рблиараоноб6рр Чшабаирот9р, 
Проба Чиролрбиар ишбишбит р, дпромаобитр тб ббрр & фор шриарбротруитбббор 
Цираииаротр роор оп ц@бритя бром рробшб@шочЧота Ба роб © опора Ци б 
аш@лацаб бпраброр Врарич: 

Рипирш ий БибиЧишрар бирбилар] Брорбор поптбшарротраб ша бВрол06)- 
итп @р що бмабиироо Е бролбпЧ, пр рилиаршарии (ил б араб раб 969 шбри- 
Чиршр пошартруит@ Е параЧотй д, Бром], руб от Брипоциа Габурр Ури: 
Чршабра Вбамиапиитротабброья 6рё шабаш Болабору шубой Е риири (и б Бо- 
Чи рар дпрблиоботрупьбббрр борбилару ЧародЧорот9 бор бшорб, илл бролуб обуба- 
бита аоброч, шуб Н рооочааби рроииаб Чбирпаоороьйр ОЧилар от@ббиочЧ: бб 
Е биша пбарброй бтбопедр Бробо бой Цротй Е Черллолаолб рбпур: 

Риширийлий Вибииарар бирбидарЧ Брорёрр отлотобшиарротруотбо щолаш- 
быЧорЧшо Е бо ш)б Бабаи ш бро], пр рииари аб Биби Чшрор примарцотяб6- 
22 & работа б6рр, прыбо Цибоб, В б969Чой 66 щбиоруюай рбашриоцоббор 
аа б Чшиопцоббор рббшруйиб: ОЧЫрб` рипшриий Вибилорабрр шрашри- 
би б Черитоттруиаббор ор] &Циа 6 порёЧиой Бробо бот чболитруот@р 6 Чилолор 
рищири аб Чили отр ит@б@бро: Орбу рипаршиб Боба иароар Чл чбиб т 
доролоботруптабброр рабби от раба б бирбиларЧ врарбор Чёерир6рулат Вр- 
9ерп, пруби Цибоб, бра 96а плит лоб лочар ла 566 пирёЧитй: 

Ч-питрупа@ птар 964 шл Бобаолбиа@р ца, про, рерфи, шбпыиорирбб, шолабшо 
Е Выбурош@оьй риарша и б Вибииорар борбиниару Брерброр Борор ооо б@шаррт- 
Влий Випип ор] опирабЫюе Бибр: Рлбб цб Е, пр рааршавиабрр, фр- 
ипфиббрр, чпороочб6рр, опоры бор Бболааооотрулаб поро ш@бро 06а 
зари] пощоштрлоб иошр(и заб ЧЫЮ, рерци, шпиириоЧитй Е цл)@ Брарву, пр м 
риши ба Ббилолаоилотр даб пориз Е: 9-0196 прм Вбл Чили щалабюйбрро 
Е бы цб, пр ращири мб Биби орар билана б БоароброЧ аршяЧол ща ри- 
пиршабизб6р Чар Чороо 66 бпиз6бо я Боднар 0б-рипиршиЦиб Цла@рр бирби- 


мар Ч 6 биобоорилуба рр б Чираииорбиб Бороборб` пршбр Бобр оЧ рии 
Чшобшарии и Пбамирпрртруитаббор шошроци: Бац оЧрёп Н долой 6@ пооббит 
щи мбаш@Цот@Ч рилшриишй Боб арар Ббооапилитрулаб парлотй во рот, 
чирбшбо ую Чотя 6@ рошуот@рр бширб Брошоточеоч: Ч)д Рац шалабиюоЧ ришио- 
рииш@ Биби ирар Чшллойбша, пр ромолриляаррбрр решоролосооби@, дирот- 
СОботруий пт фор 6ротр отб бЫрр борболору ЧырошаЧорбше, бшобооролуби ил). 
дпроп@ршойбритй рриЧот@рр & чпоролош а шл бирябрр шоб; прут бор Черарбруал 
Боробрр шбори 96а одироЧ 566 цирашрш Чит: 

Ба; Чершрброый Е ромба б6ррб, илл @ролбр, Боллориа и ол б-рищири лаб 
Цлибрр рраЧиЧиб ЧирашЧорбш@ Боробрр Ббомиапиитри@р ЧириорЫоу Вобабрд, 
ритири аб Биби рар бирбанару Врорбрр, бшабииронаба рр об 6 п; рра- 
Ча уш@ опора б бпрббрр шоб;отруитббброр, рииршш@ Биби ирар Чили биб 
п дпрошопирабрр широт п1ббдшо бор пт бомбила шорашршюббиб Биароб- 
20] шош@ббилаби 56а Вбанирпрруи: Бий 6рё щеширулий & рршуот@рр прабившр- 
96рб пап болиррыра рилиаршб Вибширар допбаопир@6рр бирбимарЧ Чшроаш- 
Чербш@ Бробро, шулоаба рб цбаба, поЧотй 6б опиЧшрар, ила Ббииапоомабрр, 
прыби цибоб, поббш бор Чотя 6 щблотрулм@ абобарЦотяб6рр, мбилоуи@ рр 
бирлиб итоаррбр бищьерр ЧиабшЧорбш@ от дроп бт лоб Боробор раборциша 6 
рооуоробо лоб фолоолоруб6роЧ шродорбит 2пошбиб6рич: 

Оо) $б@р Чшрой $@Цана6 ш)@ фаир, пр Бочшри орла @ рашиари об 
Бобийлирар борбинару Брорбрр Черорбруд шоб шорашрши боя б6ро Чротй 66 201 - 
Билботр рбпур. рищириа, Чроби лоб, порода, Цбобиюрло чб бпрубор цлоб- 
лирли@@бра рабшр Чай 66 роаЧ шарит б прорбпро &, раб Е, роротрлаар 560 
приаруЧо риирши(иб Биби ирор раба б Болроар6 рот отб б6рр 6 дпрор@ршо- 
БП п; бршуб рооЧшории а, шу рошиарш ил 6 Цирщиримоар у 1 борбброЧ Чшр- 
доирбиб шочабабиавила отр уитб бро: 

Зииири тра рипири и Биби ирар рр от раб 6 риа Бропур Е, ро- 
Чибтоиойя Е шабаш пт раабинбя Бариар6ротрп-бб6р от дорооброойбр: 9-0 
бшаиуй и Ц ррацша, Бобобтарцит@ шолоЦерр побиотойр ЧинаЧшо Е пу брала рбш- 
дшрибиуша, аль Ибропири боб рбоорр Бробогаборрббрр 101096 Ббо: 

Ббущрор шбаш@ЦотабброЧ Н пролорувот рбббр Баплори ит дб ришиари лоб 
Бои шрар, рбларора Н №666 рршуааронициоб, роиаршарито и @, фррапфиола- 
Циб, ипорошпориуш@, обобилароини Чи б 6 ш аболб Ц отб@бро] бообоптаабро, ра;- 
шрар упбцрби бщаноо бер Н Вбоолабуыра 12066 Бблоатиаон бро, прообр брм Н, 
шлииби рё шу@щеи, шоб 6 рилшриш@ Бобийлорар Члшмобше, рамиртлоно- 
Сбор Чиабшуирбша, при ба Чыпоорешар пабби би, дпрот@битрлоб пт форвы- 
раарбротруитбб6рр рабаЦиб Чёрт итб@брор №6: Ч)у@щеи пр, роор убырёрот, 
Бодлориа ит мб рищирийлоб Бобойлирар Чаладбиб, Цао Чиорцурб итиррброр 
Члабшорбиб пт доротт@ бота отолтбилоррочабр бмаЧшо абобироцитб@бриьй шлоил9 
6 дири ппибд бпрболорЧ ЧирошЧорбш@ опрбшуаириотруитбббрр царашишюб бб 
Гобубоб6р: Оба шударар Уббохбш@ бушбш отр уот@ отббдпя Гобиррбборо Е Боллоро- 
Цирлий риирииб Бала ирпар бпрбилорЧ Врар6рр рипшршарии лоб птапьйбо- 
промо: @р: 

<шошриитруий рищирийли@ Бала рар борбицару Брарбрр пилоро бб 
рируитруит@а щолубабичиоруюо Е п; бр) @ риаршуш@ Бибшрар ршрцотруиор, 
риабшо6 ри пт раба б |рббот БобошбшбрбброЧ, аль @ршбвЧ, пр рипиршициб 
Цлибрр бпрбиларЧ Чара Чорбиб Вабиирар боубабо радбшобща Е: Зшашра им - 
Чиб-рипшрш(и@ Бршрбритр отб б6ро Чшраооируитя 6а п; броу@ прошу, ль 


рищири аб, Чроби об, Чибоболрчи ша, рарола об 6 ЧарщориларЧ мл борябор 
Чропопу, размби бо Вибро бота бибшутьй дилоб аа бцочр@бриЧ пт ипЧороур- 
С@броЧ: брё ОЦицар п1@6ббр бо ш)@ рройор пар, пр рипшрши@ Биби аорар 
раиирилоноб6рр Уушабиирото, дороттбб тр ит@б пе форболролр6 рот уотбб6ро Чр- 
дир Чой 66 рипшри ий пт п; ращиари и б, щели @ пт п било и б Валлаилоит- 
влт@ббрр 6 Чиопиудббрр Ципород` ипоор6р Гоотбр борб6рр броподпу, ипоррбр чЧарот@р- 
С@броу пт Биби б6рочу, ил п9Чир $Е Виола чы, пр бомшри орла б ришшриЦиб 
Бои ирар бпрбциорЧ Врарбор щирашишбтяб пт аролороби а Ч6ритоттрпт@б 
пт бб проэшр арии б бушабиитрптй: 

<илирищирлий рипирш и Виболиарар бпрбциорЧ Брорбрр иларашро боб 
Бодлир ба шир Е Баитл Ц шале ри 90 п1б6бш@р риширийлий Бобийирар би 
ира: Чл ибырий рищшрийи@ Вибодиарар Вибицотбш бр Вболлатиаое9р пота Е 
прош бпрбцлорЧ Брарбрр илараоробобб болоолоц@бор порир9: ЧБ рб р@зле ш0Б- 
ридбом 69 Бабшроей поббшбилрю Ч ришрииб Биби ирор и)б Чолябор п 
ромищролоаррбрр №6 ЧанаЧио Боробор щчорашри бб опошбииЧ, пробр шбйр- 
ош бпрЫй полобпьй 6 бирбидиару Чарадоороб ор] 6 Ци ббр: Ц щелочи 0124 - 
ртр @ фшорёб6@р Бичшри Ци рлаб рилшри об Биби ирор шриы бошбицинь 
р@проияббор Чо: 

Зиииришарлииб дпы/иабирлий 069 Циб рийшрии@ Бабу рор рш- 
ап? и ипирирбтор шаббш бота @6р: Чударор имароброботябера от роаболудифотруот@р 
щибшбиирЧао 6@ рширшиб Боб шрар ршрутр добр, работи бротрлаяр 
ь раадбцлоробрио и битрулойр: <бимаатиаонабрр Уррироья 6@ орр6л боба @бр, 
боди ва Черт, рашоилиючеры Ы рр6б9 Бобоайттрабор & рощирииаб Цопаборо- 
эайабрр прорбпроа аблбониа 6 роиирилциаб Болло Цолраб рр роабшашй проборот9@6роу: 

Рищшри и Вибиишрар ииббиабитоб6ротя, прщби Уушбоб, Црошоуитй 66 дш- 
оптоблри боб, дплармбошб, бррр бы и @, опороторо в, Бобом - 
ра, рбларооцичр@, аробршура, циртЧшорир@, дпрблиртриира, Чапршриби- 
Чилб, дроби @-Чрршоч ий бомбили ли б и а бабой бр пе буш би бр: 

Яримарц6юЧ рифиари лб Бабиирор ипоррЫр шаббабо9@брр` п9Чмр 5Е 
бЦилаы, пр 2 Ббиллатиотб6р Цириорой 66 рбмиарионолл рб, уиро19Чшорил рб 
дороллюптрил рб бпбоптйббро: З-ш, био Цило, пт@р рр шоу: ЧрришоотЫр, 
«Зари» шорлинитруаб 969 Бабаи вимра рабшоцыюу врпор@бор ииббш@йбш@ 
Бробшуиб оцарот@рберр, бообоптйберр пе Чбропббрр Чёршибруол Боробр, Бала 
и би р@паотея Е, пр шоб бр рбпро2й п; мл рб; Е, 6рё п; пар, про балаблбопьй Е 
рбпро2Чол 6рыпурр Еотруит бр, рб; рб: «ПЧ палри Е циббил бот 9,— дротя Е бш,— убор 
Е одлшаирор порш@ Ббшриир Е Ч алла шримабо лат уптбб6р, рилбр пр ии б- 
бир мрт Е Быбот@ рбшдитрлиб»": 

Рищшрийий цлабрр Бобийлирпашура Ббоиапизбш@ дапоифиро Бробо бой 
УИ ЧЬ Е $. Тшрипбир Чоларо: $ш рипиарш ий Волл илраб оо бои прилшр- 
Цой Е чпорариоб дпробпйотрулаббор Уёпрототрум@ ЦЧирЧюороу, дпроититрпт- 
бр, пробр Бобуби 66 дара орщби би 0109 Чарпрр родбшашб працорот9б6р: Ца 
бщиллил ци] бл шошбббшобитй Е рбротвуптбр, р2Гиаботрлллб бирораб6ро 6 Чилбоба- 
Чирапейр прави рищшри б паб ирар фору ао & 6бршбиабш ира Биаб- 
проишодол рбмироаоноббр: Ч) ш9ббр $. ЯФшрипбир @бршотя Е Чо Чшорирб-дпр- 
ошоштрирб пршабитр лоб 069` ппыби рищарш ша Бобилиарар Ко б Била бро: 
5 ш Чириприй Е рипаршуш@ Биби ирар п; Ура) @ рбларионли рб ЧшотоЧорр 
фицлар, м 1) дорошопир@бпо, пробр Циаби Це рачиьй 6 ром блоЧотй 60 борбш- 
и рЧ Чираиирбиб эпошбилу бб рой: 


Я.. Бишибр, Врёр обуоб оу $. Яыриобир Бабаи орар раииарши и @б Ббо- 
Цирар Уушот9Чоори р б-дирошоптрир@ Бала ци бррр & прибдопя бшриЧиб9 Чшорр 
пробор бор бшорб, шошо Е ри2тй и Брабииритй бра 09 римиарийиб Чир- 
рп при2ар опора б броичиритя пробор Чит боба @рб бор, бшобоириныби 
бр ба Чрш брошЧиуор шапбадтруай 6 прш@ Бобиолооноории@ Чёрир6роот@арр рО;- 
и би ипорапараиша, шубаба Н риаршарли тб пт борбицаруирб Чёрототрлай 6 
рашалиирбш@ ибо бит употр: 

Ч. Чубпбтр ииббибото бору ибо @2Чшо Е. «Рипиарш ий Боб иарар рби- 
шриапноббрр & барорбабрр бр шородоптруит@ Е, пробр ащиЧиротя & Цудибриой рии - 
биобиьй 6@ Ваишрии руб Цшй бр шошбара обрбор Чоу ру @щилли бро»: 
Члииабл прабилибоьй био Е ришри ий Боба р дирбчартрир@ Цолар: 

па ш2инаш@арр 969 И] апбпо рипшри ша Бибиирар Ушло 9Чшоршурб 
миррбр Е Бабиротй рипшри ий Циолидитруит@б6ро, мб брр робрбрр, роки би- 
Влиб орббипрр бшрирббёро, робот лоб дпроширр бшрораббрр, шиларбшбио- 
роб рптбр ($рбпЧ@руитруот@р) и поллола бб ро: $ ш длбоьй Е, пр шулрарор У- 
риа Чиоршура ррбр паба дпробо и б@пьй рошр рищиршш@ Биби орабрр: В ]9 
придав 26 я Е, пр 0041069 дпроттОботрупт@р, шош@ара рблирлооноббрр 16рб 
п бушби (ит ри@р итиррбр ращири лоб Чара рабор пла боба6роя изорорбр 60: 
Чбобло @р2и1 Е ОЦиллотй, пр рофарш об Боба бротй ша ииробор шо 
рута пбоци риЧиршю Брар $ Бобуриш бий рипорш и @ Боб ила б пила Еотруоб 
абщвида тт Вбр: ла Биноцинщеи бп Е Оо Рррицибролр 6 Эрболиитиа бр рищо- 
рии@ Биби ирабрией ад, ра рлоноб6рр дороттаб тр мб и форт рот 0- 
ббрр шрбцллюущ@ иларреротруит@ббрр?: 

Чи шла поцыротрлиб шродшбр Е бр шл Бабаи бр ци: убпбцо ри- 
пирш(и@ Бобийлирар Чар Чшори)рб инирпрёр Е Вабшрой шбоми об рол бт- 
вла опббипрр, дирбоатрр & полом б борарбббрр: Чшропьй 69, пр прбр 566 Цо- 
рой праимору Че орыбеи рилшриий Боб рар Чщо19Чорил рб ииррбр: бр, 
ибииишб роботу Бобиилорар рбишролоной@бр 1р@боЧ, доропьй 66 бршуб щ6- 
ширлиб опошби бро 6 ри )б щблотрлаб Цао 6 бло б бропопу 66 Биаб- 
цей дицро орыби рблирлоно бр: бир Е @цилоЫ, пр п; бршуб Цбобор, ал 24а ал 
Чиишопиабрр бп рипиарший Бибодиарар Чёерир6руал Бробр рабыро Биби 66 
Биби шрар рбшироиолбЫр Бобр Чо бои б рорлаботрлиб борарб@бро: Ц 
щрар бпиботе9р, репа, Цирол Е о106бал рр шроороорьбо бри)б ршошрбу Ц робш- 
ибо рлий 6 шбропоццарриш@ Чара рабор Волр96ро рабшрц ит ибыриоя, при 
ибо рп @р 5й иирабоциоЧитй рипиршш@ Биби рар9: ОЧырб` шбизтруит@р 
призаруЧотй Е орыбо Выбрбторцол Чшабычороя 6 Бооширооотрла@б ришиари лоб 
Боба бшробилдитй: Ра) 9 па олаббырб Брир 5 шиири били б рориаботр лоб 
ушрораббрр рошор пбарерой приларуе от прыбо Баллориа отл б риииарши и Би- 
Чи рар рбрбтрюоч@ раширолоноб6р: 

9.. Отбобио  9.. Почт, оботоу бы оу Боллариа отр лоб рилири Ци б Биби ор - 
ав оорпри)рб щинобшомиаб Чилчерр рбшопруа@ цлобиабоббрр 2пош@лЦабрр, Е1 а 6- 
№ Чары т1р69рб Боббболою об Ч6прототтритббёрр бропдоЧ рблирилиноббрр, бшрл- 
Ци ба 960 пт фФирр обрбор рищшрииб боб атрли@ 6 оби бродуби били б9 
Чебр6лт риширш(иб Чирриаор Бабаи вира рабшрцииб & шроцириша пабиррр: 
$669 пршбоу Е олаллабиорЧо @риб9 Болбпабит@рр, пр ришри а Вади орар 
пербор & Фордороптот р итбббор шоропоптруит@ Е, пробр ромба 66 п; бриуб 
ибо иб рблорооноббрр, ал роор бота Цаооу9б6рр 991904: Ца шабби би б 
969 рый шаброшиш@прЫб р б2Читй ил пбрбор 6 дроп итббЫрр бирбижару Брорб- 


РВ бшорб, ш)убоцоя бол) @рЧ шбЧшоцшо Е, пр бробр рищиари и битрли@ ити бор 
цбпацилошротяб6ра пт фоадордбийтр отбор проларцотя 66 опраш(ибитр ща 2р9- 
би бро Чиоршадр працоро бор бирбилорЧ Чираочироиб Боболабрилоитй: 

Рилшри ша вай ирар Бболлапизб аб Бобр Ч. 9-0)50 барфорот Е 964 м] 
апротб, длаблтьй Е, пр римиарш шит отр Яро о Е Чиошиорб аб дорор@ршор цаабо- 
Цбролбилб 6 бро б9 дпроптитруотаб6рр Чиорурболо бот, пошбр шов арпуо бо бо 
пора бит Ощино ара: Буй прош Бабир шбброл 06 иа Е пебббол Боилолар 66 Читруот0- 
бер, БЫбЧЬ рирброри 6 оаЧилит@ фаир Чо: $669 шп @щилниа о Е би ро рш- 
21 цплболб9` аби ЦинаЧи ий (Цобитбрушороб) бпобобилор шрдпрыот 6 абубилаб ит 
ибо аб буитрр, БабоаЧше рошири Ц б пророеяббрр рбцоббиб, арии б9 
дпропиотри1б@бро Циорорбообыи & Бодиарт люаб Чироиротйб проч бообЫ ит 
филол б Брирбрр Баилоиаротрлоб, |рдбритрлиб 6 Цирьпритр даб 069: 

1.9. ЧбирщоЧр ришшри а Бабиорор 969 рбпаруоя Е борябрр, дийы- 
фишрббор & броба Брароу аАоачорЧюо раширлоноб6рб пт дпропиотруотайбрр, проб9 
бропапЧ Чшабшубруитй 6@ рищшрииш@ ро битруит@а и рипшршорббрр пе щ6- 
иирли@ филилдра Чилабро“: Зла броши бий Е ришрициб Вибийплирар 
и1)б Бома бр2@6 ро, пробр роуабуолцотй 66 прош Бобу б рбиллор: 9-п09р9 Е бо- 
Чшрий ришиари об Боб иарар иларобор Чао фортов щоб бир чот 
вли@р, рищирш и Биариарбритрпт@б6рр Ццирдиириаотрит@р, ош В оцларбил 
Чиитбитр тб пт ашрашопийр, ВБодфир-б2 триб шробрабрр уршиабитрупт@р, Вш- 
Чпайбит@рабрр 110: 

Рищшириий Нибииорар Ето б, ЧиолтоЧиорр 6 Валар бор Чёриарбруат 
Ббирбир бшреро @р2и1 6 шрилабаллотя уд брыпорр Бробо об робот уот@р 
ь, ибЦило (ло, тб бб проэшар адроолоб шродбр: Ошо @ 5р ЧшрЫыр вр Болбиары бр 
и1)@ чбуор, рё Валар тр лаб ришири@ Вабиорар иларрбёр@ 6@ боряброр 
дитифшр бб рп": 

Члиярор Вироо2б Цирорро $й Чиарол бром БадлорЧЫ боцое шабаш @Цуотаб6- 
74. бир“ рищиро об Ваби ира рабби Е, рбцарция Е раадбшдбй, имаррбр 
дошифириипиттруитб@6а пт рошири об Ципобиро2 обр прубаршо, илоорбр Чшраи- 
Урбши бер & рр брб6р пт@бодпл, п; бралобоцац, ри борбо@ Н рошрио6ро ришири ий 
Чшоршаро прчцпрой Баллиидиттритб@ба пе Чроорот9б6р: Оба рб рат чпоролол ил б 
Чроищиер & шриларрб шапбдтритабырр ОЧилабшяр брилбд Чёролибобитбрр $р Циарой 
продабио Ц пт брода било ра: Чл Уороррр бброыр Е бил ил)б баш Ц пт@аЧ, пр 
Ббирбшр БаитоЦ $р @2тй «ирилирра шапбдт ри @@6р» шрилобшлитр лай рофобуи- 
Цитруи@р: Чббршобом Е бЦинор отаббол, пр «иримирра шайба уллб@брр» Царой 66 
обуаручы чпори-рищири и Цлобрр ашбшаиб Брыпорббо` Четорбры ббиришшри- 
Цилб, аБобруролрб, шримаррб ипори-рищиариаиаб Цуол@рр иторпрбр проризбрро: 

Ч дпроптабброр «аритиррб шапбатруптабб6рр» бр лаб9р9 иарпрЫрЧой 60 пу 
урш)б 0609 рочшбуо о рулаор, ал болооноц@броЧ 6 Болобили бобр: Рищшириш- 
Циб Боли шрар рблороиноб6р@ пе Чрочорот бро шримарр@ шапбдптруотайброр 
бЦилабилир Чшрол 66 Чёршибрботбр пробор бршуб ррбб9 Чиродорбшар 6 рошЧилилт- 
вли@ббрр опошбш брат: 

ч.4. Чыариб шбЦциицшо Е Бобр 16 филиор, пр рифиари(иб арии б 
960 рипирш ий Биби ира прозой Е праба шло об © 0; щбилюауш@ рбцор- 
шицоб@брр & опорой пт ррода и борббор шброцоптруит@, проба бропавЧ ррш- 
ЧибиоЧитя 6@ рипири и @-ророобшуиб Борарбротротбббрре: 

О. Чциаврур пброоротрлийр «Вишшириарлтитр пб» папиаопрр 969 @2Ч шо 
Е, пр <«Вищирш!шб Бибийюрор ррыбро бБоуумобий Е шило б  Боиоро- 


Чо б Боди риртруиббЬрр, браоро-йббрр, Боощероотруоб ИБО ринпари лай |р2- 
юмбштрум@ Циабо рии б В ро быобб рраошолоб ит риширо аб борибрр, 
оНарот@рбброр шбрицопруитб>»7: 

брЕ п@питбий Бар, пр «рииариш@ риа бттр лаб Цай брщише & рошуш- 
бшойш@ рриЧиш (лоб пт риириш@ борббро, оцарот@р@6рр», пром р ралиарлоноб6- 
рр бл Чилууоо, Бобубо 66 дара прщба риари аб Биби аорар ипорробр, ада, 
фицлиирб а, плапротрл@ра Черщой 66 рищаршш@ БибшиЧирар п; ращарш и 
рашиарилоноб6рб пт оррбл аб р лоб опошбшЦ@бриьй ппиб9 ЧиабшиЧорбшй пт дирот- 
бботрлаб цб ипорори и бпрабрр, 1 руитй` Цибобиршм и, ророло об, Цроби- 
Циб, ЧирщеролиарЧ боробро, шЧобуоура6ро, иоуорочрбебрр, пробр Бамигиа отр лаб 
рипириий Библ иарар борбинару Брарбпр 2шприя, опрбш ибо 2рош би б6- 
09, 01066 ррбб9 проошр п6рб пт буш бит р пт бр: 

Ритирии@ Биби ирор бпубщрор рбптриларитруотаббрр 6@р Бобуруитй 
рпоаарио Чл б дру шаботрумб 069: Ч.В. ЧебаброЧр @2019 Е. «Зшацииа триб рш- 
пирийи@ Боб иарар илоЦ Боло ЦолоЧотй 66 цб 6 п; било Циб опора б 
рбашриоцлб@ бро, пробр роб биобитя 6 при2илур дпрбчаюпрб6р»*, пр 4116 «ишерЫр 
опорио ил б рболарлаоно@брр © прилбд про ур рбоурр Чанабрр ор) 6 Чар Чорбб Чл - 
пл Иршибитр ит 6: 

Я-дЧшр 5Е @Чицаы, пр Ц.В. Ч6баброЧр ришири (аб Биби лорар раба б ро- 
папролилорр Е Бабшроей опора @ рбширооноб6ро, РЦ ради билЦ брт Е 
100109 брой Чинибрр` прщби Бабий лорор инаррёр рббит Боба бро: 

Зиири тр лаб рипири ша Биби ира борбилару Брорбрр олорашри бил б 
Бобир филиал б, або @, рошолроби об пт Яброиариабщ лоб Боронда буит 
Ба цпаро- бло рипшрии@ Боб ораброр пролоро бб праролото лол ри2Чшо 
аш@лаш@ бод @брр: 

Рилшрш ша врипираброр Биби илра019б пт приаб9 шролариаби аб Чёротот- 
вуитаЯблб, шбЦилиЧ шо, паба дроби бил пт а Цллрпр бабу цитрат: Вилирилциаб 
Боб ирабор шроларибоьйр, праодорш бб Брорбрр Вии шоб @шоптяр, рищи- 
рии Боб ира брр Бобби б Чёррототтрота@бор иропдиЧ прулбд обуи бо 
Цопаброр пе Бада и бр 2@6рр Чёрба бор 6 даиарш@ пар шочлбаблвидаЦотруотайбрр 
иолибшошри бор рипариЦциб Цлабрр б2бщмрри радар лоб, Бррир, Црор пт 
шоб шра бабули паб птабдпи обиррббр 60: 

Рищирийлий Волл ираб рр пришири бб 6 Ч6ритоттрот@б6рр дорообриойб- 
рой Врар 66 обуотбЧоя 0; броуб чбоштрлоб Боло @р2 бор, Цао Чшорр, щеии- 
Чиа роюшбирулиай бшрораббрр Уушабиирбшб пт дпрообитруптбббрр праот@рббра, 
шли рипаршии@ ЧшрлаЧшрабрр рбпурро, Бимири ит рлоб рилшри ий Чшайш- 
Ч6рыешб оЦарот@р@бро, Боллироитрула@ ришаршИи@ опороиобиобиб пт 92щ- 
Чоурр рбпурб пт бшмариоа ца бро, рбдурбютрум@ рроЧиарииирую и @ Цирои бо 6 
рипирши@ ушиб атрлий прабшуш@ пшрббрб пе Бобу б6рр, римшрийоб [р2- 
Гоабтрулллб Нранор ушоот9Чшорр, Нрипир фофиорлотритбберр Брарбро & Биашрио- 
Чиа ашрашойшй шрот библ цифр броооеа@брр: оЦидлббр, пр шп Брерброу риапи- 
рии б Паб ирар рбитршаритр.птбб шаяббырб $р Чары шрориооб6, ршбар приабр 
рищири аб Биби ирар илориро6р процоротбабрр боя б6рб 60: 

Ритшрици@ пойайирабор шраларш@би@ Царьор 66брёрра 6@ Ябрюиоы- 
Цираил рб дпрорбршой@бор` чбинациб ( п; шбинииб, ращири об | п; рищири- 
Циб раширооноб6рр, дабыаш@ Волиилоотрптбберр, Цаабо 6 рыитруотаббор пт 
ЧриаЧоротбббрр форбарирбротрп-бб6рр шошб@а бала отр уитбб6ро, бер6руршурб 
шришрищири и б-р од рб дпроп@ршоббрр, Боллориа отр лоб боба аб, 
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ипаророуи@, ришриЦиб, Боаьпр-92щитрилр@ ашромлаби@ бибориоа у б6рр, шоб- 
яирули@абрр рбоурб пт шоб блвижмаЦотр пота @брр: 

Чудадарир ВрбриЧ рафиари и б Биби ираброр шраларш@бш@ Бобу ара бротй 
Ь бое бро ОЦолооьй Б@р рааотй Боробиротоабр 6 Чобцрбиа шошошоцитритб бер 
рищири об рбмирионойббор Чаабичирииб, дпротббтрулаб пе фор иаршрбрт- 
влит@ббрр, рипиршш@ Борлар6ротруит@б@брр пт дорорбриодберр бирбинор Цираи- 
Чербш@ Брорбрр от бабу цббор Уёршрбруал: Порт вотб поорабЫбр шроиы б2щ- 
бир ор рабр бочыббор ур: 

Рипшриций паб орабор аблаура` Брурыбо шришриобобб бочыбборо Е 9. 
ЧиатЫр 6 Ц. Чшыробр шошошр шо боты, проб рищири@ Биби оираброр 
рыдал @Читй 6 брЦот обрбрр` дипоЧроа арии бр & роболарро бр: 5рабр Билб- 
обл бинр9 рабшрЦий 6б дипоЧрраиюро об 6 рободарри об риширш и @ Бы- 
Чшушрабри рищири и цлибрр Чай 6ршиша, рипарш(и@ и п; римири ий 
ралирилоноб6рр Чиабиорбшб от дроп @ботр лаб Чшрар, фор иршрбротруотабброр 
Чираоирбюб 6 щоб рорлоби об Боррбротруо-аббора боб оби бро 
брацабрр, р2Голоботруш@ 69 лилии ра птбббицит Чёрарбруал Боробр: 

Ча бодыр убил @ пт Брорр работаю дипоЧрфоиоо об 6 роботи б 
робицаррии@ рипшршш@ Биби ирабир дотиирирб Е: Рщ)9 рошИуш@ Цлабритй 
родшраш И дппоЧрроооро и 6 радшраи рободарри об ришрш ий Болбо- 
Чирабр 56а бп: $609 шуд рролорлой Био Чшаобилар шар Е ршдцлары рипиари- 
Чиб Биби ирабрр шроларшббиб 06 @ррбробаббр ОЦалабит 6 бор имо ро б6р 
шошошрЦ ит роли б6рр: 

9... апбнр 6 В. Яир, диз ришири а Боба бр 9016 шриш- 
раббшб борцы бшбиз пои б шр0дбрр, чада бир р 6@ дабтя ришириций 
Бобийлирабор 969 ипоррбры дпоЧрроаЧироо бр © чоаорроарр` Врар обуо@очЧ 
рипшри и @ ашроллаптйберр дпроп@рлоб6рий приба БбшриЧор фор брощотоб6- 
0, ауди шролра рбиро2 Бала бро б6рр 196 пьйр, роншопебр Чая Н шл шрырб 
рбпро2 ша Чий и]@ Воли @р2р Аборрёрот9р: бррр Волацинабо Циарпротя 66 дп 
рирш@; п шрар рипшрии@ аби орабриьй шошбарб Габрбрр, Ч Чая ца 
Чили пбпабЧло, ии арарб рборо7 Балли бр2@6р п1ббдпи Чолобрр Боло бшр брт 
9р. шЧипорир Биби шраброьй ииррбр бор ббрр шбродоциорро цб Ъ п, 
широпоциаро и б Чарли арабор, оц дпуоЧооЧиро у б шрор Бобр аброто 
ирр6р биориооц@брор рбрбиротруотббрр Боло иопрери отр, друлбд Наци 
Боди бр2б6рр Быабббололо ша Ч6ррототтрибб6ро & Баошрооиб Боаршрбрт- 
рли@ббрр бирбиларЧ Чиролоорбиб шочаба боба отр уотб бор оорашари@льйр: 

Рилшршиций Биби ирабрр адбоура` Боцрыбо шроушршббшийб бое, Царыор 
бошбиирут@ пт@ббииЧ Бибибра, про? опий поббшболро о, Цимилоиаритй Е 
Брыпорр ор) &Чиаруорьб ршабоуииф Ббшриоротруотаберр Урроиоотр: Вишшриб 
Боба лорабор ршаой Чотобр пе Бала бр2б6р, рблирионоббрр Чиабичорбыб дпр- 
ошрпирабрр и Чорбарир6ритр и бберр УушрадиЧорбшб цари брббрб пт борббор & 
пруцорбш@ шошбабобоноциотротабёро 2ала пбреротй Ббороор 566 |рботй Био 
илирашрибы врурыбо бпобобш@ Бу болар Уроойбиб опочабол цб рот: $609 ил Былб- 
дб @рбе ро] щеиар Е радицары ришириилб Болло илрабор прошу @биаб бор Бил) 6- 
ди ирабрр 92а цояр бир бол берр шошошрциеяр (0.. Зал, 6. Гвларлориа, 9. В]пб- 
16): 

Яир рииари и аби ирар проба Броаби и б здифири2 р: бр Е Бобшритя 
брат рб Брат @рб@броч и оррбиЧибтрлий ро бритья обуирбитрлаб рищи- 
рии@ ушиб отрлий ррииб Убило 6 бир’ рищшриюб робит лай Биби 


ииуршр дпрорбраодберрб рбшц утру роб болобоЦ9дтрулаб здифр: О-рилбр, пр- 
и ба фофорышб бботтритб бр, илорорбр блаЧицоу пт иноррЫр Ц6ра 60 пруцорЧой 
мирр6р рипиршш@ Бобр аб рот, проабоЧ рац, фоллоорбб, шуба Чоротя 1 
Бобийлирабор роб шробрё пт прифр: Сбууроотьла@ и рб триб ришириЦиб 
библ атруи@ рршЧош@ Врорёро ишббшбЧотй 66 ралуба боцор Чшббшбимрт- 
Влийр, ш)@щеи Н борбицар рр обо бро: 

Сблуаллрлор Боб чИлираотй Боллориа ит дб рииари ол б Боба при 
9шб Брор 66 Байбшроуой Боллолролцотр лаб ЦлотЧиорр` бриирр Ця раабаляцарр 
(ршаби бт) рр 6 рипирии@ Нрипл@брор Чирриороп` пруиабд р2баллл ил б Чили 
Цобщроброшурб цотоборо табор Бобошб бррр: 

Гелуроилло, Брер побила ыоч Чобуре и Брурббор фирбо, 90%)9 Е лари а) Вр- 
Чит@р@бро] рапири б Бобр абрр шриирио бб 6 проб б дринабибилз по 
Чи @ шробрр: Зи родий би у длаботя Е, пр м форо2 5 @брр Чилпьб бботтруитб- 
С6р 560: Ращири об аира бор & Бабаи @рберр фифоряше БророЧ прш@р 
фофораЧоцй 6 пробоЧ роб фогооьй 60 рифири о Боб иарар пбарр: Ч) 6 шл дифи- 
ро2р:@6рр Чрошобиб Ббириоротруотбр $дрип оч Би бцер` ба оддаботя Е, пр ш@бро- 
Обои Е пипирий; п бария Ви 2Чр арб 6] 16 рродотруот бр, пр радара брадичарр 
Ци ршдшрби 4 риаабилиарр Билли отруота@бр 56а |рбпьй, бро Н бой 66 ибдт- 
Чирб фонбр, @пр ром] рб цб: 266 |р@льй ба бр робциирир ршбшиоиао Ци б 
ур) б Чибщррерио рб эрабитротрупт@ отбор Нрои@бр: 

Тилаби и рройотруотбр Чуотя Е, пр Рбларара НН 1рб6а Боошри отр @ рш- 
пиршиша Вибшшрар Чиалмобыб Брорбрб пт Обо брабр, 109109 ашромотяббра пт 
форм убрщос@брр, роор дешрёрий рищири шб Биби орабрр прош б офаритбр- 
рб пт лифиро2р;б6рб шаршорЧотй 6 Боболуадаилорлоб борбодарЧ прошу 6 
опорой ш1 борябор Виболщаноолирлооб о уабротй: 

Б шшрр6ртруотб Чар © блум р` О-лоб Р]обуыб рбарой Е раабобуоой 
апропбббрр ВрирпЧ ришшри ша Биби пирог рбптриаарышот ббропр: ош Биби бой 
хаприри7 р. @6р Е Бабшритй рипирши ций ЧроЦатр лаб рр процирйшб иниррбр &66- 
поч (16а, п; 16а), рапира Нрипир Чоп Чи орр, ЕфоилибЫ рр иарпрер обрёрр 
рршуиЧиб и риаршИш@ Чара рб абра 6 рб тра б риирши@ Чииби- 
дитруим@р, прр Чшрол Е рроабоочЧы иларибр ощрбброЧ пт &66рэЧ, илоррбр бан аб- 
204 пе шар Чери: Ц дафиоро2р5б6ро боубщбя фофоли об бботтруотаббр 60: 

Риширийлий Бала ирар поббш бт бро 6 цшррбо Брбл-@рб6ро] ришиш- 
риа Воблоиарабрр рботроларитруптаб6рб пт пробот9б6рр, брала б9 Бы ЦилЧшо 
бо Бобобра, боубаци@ роб итрупьй 56 п1@6бота: 9-па@р рищшари лоб 
Боб ирар бабщуяша 6 шрдпрбшб шошб&блбонио 9бропббр 60: Р@про2яб 
обуапуия Е Биби орар опроршура шолобшош и б Чилабрр, Чшиладбиб ши итбрб6рр, 
ром ролиаррбрр Чиабичороиб & доромоботритб@брр Броотбр@брр: Орбубо рш- 
пиршиш@ Биби лорабор р@пермаритрптаб6рб пр процочаб6рб рршушбшоЧот 66 
100109 шошбарб Боцацибр2@брр, Чотаброр, дороллобитруотаббор, ипоринол и б Цпубиб 
ь пброолиюаро9 бор шродорбшб от абабилабиб Брорпу: 9-рбр алиби би орЧшо 
Ба шд боцог роь Ирблоба Бы иблюорЬб ЦЧинаЧ о, рул уд 6 чу баби иторрбр 9016904 9- 
ббро1: Сил прот при б9о @Чилллтя 6бр шуи Ця и1)б боба б обошли б Ца НН 
Голор Цбршобилб пбарбр: 

Рилшриций Нибииорар пошол б рбиро2птйберо ($. Яарипба, 9. Бииаб, 
Ч. Итапби) абтиЧиитруибр шруой Е рблшрионосрб блиабоб бро, БроблЧоруоьй 
и1]@ дитифирр, пр рилшриций Боб иарар роопоауродочаррбр 66 и] блотруитбр, рш- 
Пири Цит 9ттрп@б6рро, ашблаиб ал Билллодиотруит@б6р от броЧоротйб6р: 


п 
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З-11б9 рбиуро щиубмабииро диротбб6рр, Чиабиирбшб и дпрошопирббор №р- 
бпт@р@абра, опор б пбрбрб пт фор шрир 6 ротр и @б6ро ришаршш@ Бобы иар- 
ар и6о папаруЧотя 66` бршуб шд бури б Чиабоиоротбаброр` рбмиарионоббор ББ 
Чао: Чу@щби пр риширии@ Боб ира р род рбиро2итб6роЯ допоЧроо- 
питрлоб, Чара ирабрр, рочаЧит@рр, рипиро лав 6 дл ЧирщириларЧ борябпр об9р- 
Цпоур` при рбрбитритб ропирилимиррбрр, БробиаЧор 56 6 $р Чшрол рии: 

чшрыр Е Броши рилшри ий Боб ирар роабщаррЧ рбпро2пьйб6р 6 рбт- 
риаритрит@ бр, приобдпьй бро 5Е, пр Вии илоор6 Чо 66 боабопь9б6рб 01 ор - 
Чшб хаироро2р бро: Ра) 9 шбдрлаЫыр Е ш)б филлор, пр бЦио цб рибро, рё пурёр 
рипири ий Библ иарар пр Цотабрб 66 Царфароья 6 рб; щилабшощтрибиотритбб6роЧ 
Ба прабыЧороьй ррбб9 бплбдтяб6рб пт поробоъоб6ро, роор пбареротй, шуочбо рб 
и) биба, раблрЦиьй пт Чёротот 6@ рищшршцша Боб арар Ббуан бобр Бробш- 
Цилб Чепобора Чёршрброл Боробр: 9-робр 60. 

1. пир Чиориира зааррбро` раширлоноб6р, Ббрабиаби род рб Чшабии- 
ротоб6р, бориши Ц Боадфпр шр96рббр риЧобуи от боцпир@бр` ипорици- 
Чи@ бпробр, рипшри (и @ опоропоиа@лоби@ 6 рищшри ишб ии пирр п 
рипшириррЧиаотраб при ир би Чиртилц, 

2. дарошопирабро` рищирии@ билоблЦатр ит, дпропиитруптаббр, Варшрб- 
ротрупт@@бр, дпрообриаббп, 

3. Ваши аи й-ршиирийлий Цлобрр Чшайбшбрибиб, Цабобииорайшй 
Чирашириша Броптбр@бро` опор боробрр` рошуиотбрр, риииарил аб, 
Цибобири и, Чробыиб, роролоиб © Чирщоримару борибрр Урроопт9, 
бирбицарЧ ЧшрадЧорбшб бброобрабберр иудей, ришиари и б Вибиир- 
ап чийщио бб, шили бир лоб 6 Чероритоиротр лоб Ботацир Врарбор 
щшиабиотий: 

Обр ЦирорроЧ Баш итрм@ ришшри ий Болбоорар биорбилорЧ Врарб- 
рр чирашрюбаш@ Бобр шабборб шбор дб ит@ $ Бобаоллбо бора р@бшр- 
Цель, Черотоит 6 абобола ит имаррбр бомборто@брб пе моба б отб 6ро: Оршлуб бци- 
бар, пр 104099 пунарш@; пой Чи@ шрдбриЧип Ципибр, бобиррща @ ода 
дошифирб6р: Эб@р ЦЧирий $@Чино6 @шь бр 2шрор бтиабопт бро и цибби боя б6- 
рой ао броацотбмюбротруиб, пибблабалролЧшоттр лаб, Чёрлощчаботрумаб, п; бра 
иршрушууа аб пт риЧибуо ара рб ит, рипшри ш@ Биби орар робу тр птбб 
п: шррпурб шббрур бб быт Ча рб быт, роб шошабра пешрбротй урш илр- 
рр Чепобрр пе Болл @р)б6рр п; бра пбробочлабор от 96обаруо боя б6ор филочабрр: 

Зшишри ит рлиб ришири и Вабилиарар борбщирЧ Врорбор шрот бил 
илирашрий@йиб, 104169 Етрулоб, роб б бош б6рр, шобзлтруотаббор, бпрбциорЧ 
Чираиироиюб бброо@рабберотй чабир, пер & баб ира Быбббоничо аб Ч6ррт- 
отрлий Балли биолоолабиароолр Е, био, опарари@ 6 Бболоатиб и б ор) 6Цизббрр, 
116 Г рищари б Бобийлирар` борбилару Чара орочб Бра Чипобор пруфор- 
Чшб шошбббшбина (три @ббрр чпори-риширииб Цлобрр иаррЫр БалаЧоб6- 
рот риширш ша Биби арар опора б брочлиаурбрр пт 2поцищиниар шой; птр пт @- 
@Бор Ба2Чиобилб Бободабрилиитй: 

<шашри ира ритирш и Бобийлоирор 960 арии б6р Бимобр & Обобур, 
шршо рш2 Ч чпорилацшй брошилрр 6 прш Ббл уиоуиа о абцЦотруитбббрр чи9- 
Чшб пт прибд ОЦцолабиоор Боболчалиилорлоб Чётирб6рботбрр роб иаб Чёпритоттрптб- 
@6ор Бриро] Бабшиирор Врабиир 6 Боборр чоло обор иобиоби@ Бо боа араб ро, 
Чициби 062 бора Бочшрииотрулм@ бороур пт ршрёр борис оч роцлмаиириот Бро- 
буша ор@брр: 


Рищшршци@ Бабшиирар ршайбшобрт 160, шоб бл орЧшо цб рродиот- 
РЛичр, пр @пабтя рбцаруЧюоо 6@ ритаршИш@ пт п; рииарии@ ршайбшррЧ Бшч- 
миди уит@@бр, Цааби Це рщитротабб6р от дрочороту бр, раша барр, опа Чшрар 
Е пбтя @рыб9 шобуптр ила ббрр пт Чииабрр щираариббшб, форборорбритр отб бб- 
рр, Боб пр олд ттр лоб Цилй рапирочлярр 969Чорр Враршурб шинабшойббор ршодш- 
Бллойбшй пт абшбицайшб Баробрр: 

Рилшрицш@ Биби рар ициарш@; па имаррр Балбир буата роор ииррбро 
Чи проба порбрр, уощби рб ш]@щби, Бобубо 6 доро право чпоари-рищири 6 
ЧрошЧилор апропббер: Ч прошчиро бром Н раабшашй Е бот: Заррёроей бар 
@6пррб и шризшрра, Броби ил б 6 Бору ро, аборошЦиаб 6 ЧробиррооЧорЧ шо броши )- 
26р: Раодр чворац-риширициаб и Вопр итрил рб броши бра, рийшри ий 
Бол ирар дорблиобитрит@бЫр@ шобуотя 6@ би ш)брор дпротаббор №6, пробр 
п; ш)@рша проиирр, ппрш@ эроцичилар пбр 6б паши: Бышобр 6 Ц]бобор 6)6- 
диорабрий шрЧшо 66 ипори-рилшриий брошилрёрр рборшарро и 66 - 
рлиа@брр цилобш@/помороаш 6 про б9 бЦилоболар УЧёррбрбтт@рр Ауидаилирача@бр/ 
при рб бро об бушбиитр пей птаборл прабиротбырр абшболоо бр: Р@ш- 
Чиа Г опор -риширш и 6 Вод пр-б2иитрор@ броииирбрр рбптрилдритруотабб- 
00 ;6б Цирол БобобуарЧотб бег шроллотЫ 004109 раор Вбариор пробороч бро 
ь Кациб Вила уш@р2б6рр: 64 раоцищеи, рииари об Биби лорар © ипори-рищи- 
ри @ чроищир/2роцимилар шобутрпт@@брр 2илл ор раабшаше 6 & иноррер 
бошби ит рп п1@6б рипшрший Биби иарарб @брбилио борбаларЧ Чиродиор- 
уш@ Библ абрр УЧрошобиб Бобр, ри прор абрушуллоЧитй 60 рииршарии а 
арии ботр ий 069, Волацилуба отолтйбо и: Оби рб рб обор и1 Е був 
а0брп] 9019 мал риарш ий Биби ирор чпори-риииари@ брошчирберр & 
2поилщациар Броб ий аби б6рр: 

«Опари-ритиари ий В Водьпр-б2иаиорир@ брошЧиур/2роиищина» ВааЦи- 
дир" @р роучибтоцитй Е шрошробоари об брошЧилрра Чёроар6рол шр9брббр, ри] 9 
В бобы брш Вбл: Рищирийли@ Вади лорар чпори-рииршиб броши ра 
Ь 2пошщидир ищыр 11)б роЧшбто отр от @ птабб, ршб пр Чшлообиб пт дпрошойт- 
влл@ббрр Чиура Е: Ч) билабш брт Е ры’ шорошрбиари об имарорр & ре’ ипорм- 
паЧиб пт рипшри ш@ инириорр/Луао ар зари ттр пт бр: Ид БаУврир щи болпр- 
Чшоттруитбр ЯЦилар птаббацеЧ Н 5609 шешр Е пброщоры чпори-рищаршиб 6 
Бодир-—б2щитрирб брошЧшрбрб пт ороилщадир: 

Рищшршарии об апиЧиботрушм@ 069 @2Чио Борабра бра 5, пр Бима 6 
илирпашри@Чтй: забшр фирабфор оддлоапроЧотя 6@ ре’ «ИрошЧиур» Ы РЕ’ «2р9ш- 
шила» Вау иотрп@б6рр: Зи @Цилоото 6бр би 9. Чуапбур бои: Чбо рб рбят, 
РЫпНи, бром Шрббр, 39а иЧ опора и брошЧилрр & пора Чуб 2роиищилир 
шоб птруит@@брр, имаррбры при@р` Брбр обулт а оч и) б рродотруот@р, пр опора б 
брошЧирб иыр ба Е бръпурра: Озбубо чпори-риащиари лаб 6 Бодьпр-б2щшЦитри- 
рб 2поцищинар, при2 шопедаЧ, ариларрб Е, Борилуро: 

Чилиар пт@ббиниЧ брошЧиурр 6 2поцищадир обр пиб@брр роб ол рб 
диролиоптрол рб бррёпобаб6ро` боли обор шр Е прш@р Врошиато цы бролирб: Чи 
шопейоу ушрол 6@р ицирреры бобр [Гапийр броши роцимици: Я-рш@р 60. 

1. рапари и б Биби илрар @бпрра` ббрбаби ира ра броши р/2 риал, 

2. рушири и Бабло иарар @бреруриура шрилоррб` шриобоаипаи ра 9р- 

ии р/2пошщиил, 

3. шрицирра` шридабиби арало рб, орипабруроура брошЧир/рецлаилт: 

Ю9рбрр9 ифирш@; пт чпороиауий, рииаршииб и Виаиир-92иитриира 
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брошЧшурбрб пт 2роцианир паба рробб9 дптр Абрр, проб9 ила б бро Билли 
ри б-рищири и б Боро бритруотабб6рр бирбинорЧ © 0; борбилор бропаб6роЧ 
Чирашиоротяб6ра роб 9Чльй 66 шош@абобомли у УщараоЧ от бро браббброт: 

РипиршЦи@ Бибийпоирар @6прра` аби ира рб броиири2роцилинар 
Брибоциб або цабра 66` 

— рипшрииб рбишрллинойбброр` бло, рипирииш@ Цитлидттуотб@брр 
& аибшаша рищирииб Чиайш (6 риитрита@брр пт брочирот9@брр фор - 
пшрыпирулибббрр Чрущир/2подищииилр, 

—10; рапира аб рбириопиоб@6рр фоиарирбе ртр лтб@бор броши р/пош- 
иролар, 

— рипири и рблириоилабрр и п; рипири об рбиираоноббрр (лаб п- 
рабо облил © п; щбилиауш@ Баллилоциотритб@брр) ироь форблрарб- 
пирриббрр Чрушир/2подищиллр, 

— рииарш и Чинар итбббрр 6 аш@шаша п; рищиари и б ириЧоритаббрр 
форрбиршр6ротруотаб6рр брошир/рощлаилар: 

Рипциршиб Биби ирар Ябрбобиираирб брошЧиур/2роидщинар 2щррия 
шош@а било бош бл Цитруит@ птб6б` ипдро-ришири а пъобрр Барра 9ит- 
вл @р, Бпурр шадиурб шбЧилабатрлм@ ББ Чилауио Бробигабуррб6ро, ришири- 
Чиб ррирбшуо (ришриш@ Цилитботр отб, @щолоизлоор Воашрш ош Циарор- 
ро, шбила/ш@ рилшриийбтр лоб и биоит ца осолабитр пб шо бомб ии 
риииарш и @ Ц2ро п1@бдпи Чина дир птаббрр и бир ба 1)б дбаЧиюоббрр Упи- 
бра Чшй брурий шоу шбушпт@отруитбр, рипшри Ци б пдброр “рой парЧшоттр итп, 
риирш и питаотя@бро, ашбаЧиощр@ рбпурр Абоборци бро, Боллюро ил б 
Цироррр & рипарш аб Ципобиро обор Ноцоб Бабаи фофорлотруотбб6рр, 
Бру бурю ротор, Биби ира рб бабидиляр, рилпир, бруритй ди1б9- 
Чиощр@а Цираариирииотяб6рр, мороки отбр, Ббооротяббрр пт Бблинро- 
Гоптрулб@брр форё6ро), щблорлий шбЧиродотруотбо плобилобЫ пт одалмолоб 
рошоирай от оррба а битр уп @р, убили рол ботрула@ орббипииуша, дпром- 
про 6 помошррошоиб Боб иробор Ууабилитобоб 6 дороооирббор Глшрироиб 
Чишбадр & шуй: 

Рипшршци@ Боб орор @брбоуроур@ шримаррб ипоролочш@ брошир/ 
2помщидир: Ца [абрий Цирол бр иииррбр ББ прораб ро. 

— рипирииб Наби ирар боба об брозишуро (абобаш об Биби 
90` @луро и @ ршроррабрр шрипипротр лоб, форлобиу бил б пе раба Боро 
реритр тб б6рр робочий рр роор бющыЧоротяб6ряч), 

— подрода б Цло@рб рр Ббиуа пора @броу` Боллори отр лоб Ербру ии б— 
ада рб ЧшотоЧиорр (Ерарушашб Габрёро, шааеро, шаоларб 960 пт фирр 
обрело ро609 шоб блбижло Ц 2 6роу, олоболбобитарб6ри1, бщалии бро] 
пт биррб6роЧ), Боомирию тр лаб опороиа и б Цилопт9Чиора (помои ордер, 
опора Ци б 76бризбрб пт обр6рб ррббд шошбабавилаот Ц обра, дла б9- 
Чит@рббро, билла @6ро пе Габиррб6роЧ), опора @ поро прыби 
шрш@ббивило и брошЧир, 969 п; шрипоприш@ Ц6билопротт ат - 
Ри @п` Чи] шо брилб9 бир И Воафпр шоб бойтарббор риЧиршроиб 
Бби` шали брр и Чираилартр ма, радара бл) рб шалава ЧЧюотр лаб, 
широта @, Цприрлиб, опорио аб шалава Четруаб, лаило Фиби- 
бир ошоробиа одитиапробиб 6 и] прораб брр, 

— Бимори ит р либ Впафир Члабрр` прыби риарши@ Бабширор @бр6ру- 
р2]2б шрипларрб эпола @ броши: Зпаир-биитрир@ Цлобр@ рр 


шробрббри] пе Баплиилоттруит@ббёроЧ, Водцир-блаЦитрилурб Цлабрр Чшайш- 
Ч6рщешб оботтруоббра пт Бротт@рббрр, ВБидфир-б2а ити рб Цлобрр офи, 
оба шб опошбиббрр, быбиарииЧр, робу итруотбр, алрашайбш Вра- 
би и б брооотоббра пт алиби боб6рп: 

РипиршЦи@ Вибилорар ции 6рури рб ипори-ритшрийи@ броши р/ 
2помщидир: Ча побрр Пабы б порузб6рб 66 урошадшура рошоротруитбр, 960 и 6- 
шир утаббор & щблотруита@бор пброЧороъяббрр отобрр Варшриб ро цоп @р, пр 
Башриор фофорбшб броотяберо, промо роабира 6 брошадларб ушайбш6р- 
щит итбббор пт Чирицоб6рр прориро2б6рб пт Чёршрибрбот@рр, Биби риирви- 
26 Баброл)рб Цароррр фофорбша Ббориор бро бор, Боошро об Цудобрр 
або шо рб дприароойшй ола бб ро ипиршочорощбщ ра 6 брошадилрб Чиаа- 
Чи ериитрп-б6рр@ пт Цао 90б6рр@ шбуолблиаобит, шбобимиб, ришири цб, 
Бодьир-б2щитриирб пари @брой Бобом б и рбмбараша Вб ЦинчЧшо 
обиррббро 6 шлб: 

Рилшршарии(иб Пбаиапилитруотабброй Виашри ира @ ришири лоб Вш- 
Чи ирар чпори-ритари и б броши р/рошалилар 969 пбш@р (м. рЧатй` Бишиобр, 
Чбоблр & шлр) @броотя 6 бишь боб рблороиноббрр форблоарар6ротруптб- 
бБор ирошЧиуро: Чи шуб, пом Ерлоб, Обрыболоци@ фор ротруотаббор ио- 
дри-риииарш и б брошишурр, пприб НН чбрморба ЦЧалуЧшо р@р ришири лоб Виби- 
Цорар Был, м) боле би бу очеар Е припор ур проба Боло отр лаб ришиари лоб 
Биби шрар опораи-рийирии@ чрошир/2роцилилар имаридаеииЧ, рабар цб 
прафоруо Е боли б Боба ира арроуроей 6 шоббырб б6рбонлое а 5Е Бадииари т - 
Рлаб рищиришиишй Болл шрар@ обуа@ролуба: Обо ре рбуле п брошЧилуриьй ча бир 
п @бдол дпрошопирббрр` чело й орббицрр, дрочат 6 пала роб р пт @- 
Сбор чиббшбомри и б-рроЧошб дпрот бор @б пт форбиршр6ритруотбб6рр, 
Билшри ии 0-рипирши@ ЦЧлабритй абрии бомб итрп@ птаббимоу Бибибрд, 
п; рё Бииири тр лай риширийий побил рар, ал чмо @ Обои ира рб 
Цлибрр ромищриличаррбр 66: Чу] Брод Г бор чаббо бора б оцарот@ар@6рр 6 @пр- 
96рр Враро] бий рориабитр мб барорбабрр, блобоиролаба орббипрр р2[а- 
бир б` п; били ий Билллодиотруотб@бррб Чёршрброл оррбилииа6 о дироттабитр и 
бр и шд ВрароЧ шблиие роботи шл оплцббрр дирблиобитритб бро, пробр 
потри 6@ даири ббрабош и б Цлабрр 2пошби@66пра & фаойбпьй риширш ша Боба 
Чирарб Ябрвилоо у ЧрошЧирр АмаЧиорбиб пар: 

Рипшршариниб дпийлабтрулий 969 шум фанлар шбуабапьйр щадабию Е 
полобпьй Билли ира рипирии@ Биби ларар & шмот б` прщби и) Боб 
Чирар Па Чор рблароацор, роб лобултруота@бор п; бра @р2и1 роробоаабрр 
Бобр: Зла Бадицинаби приборе Е бршбоя, пр шбоотруп-@р биуб@шоЧитй Е рш- 
пиршцш@ Боба р Ба, щблотрулий дпрот@ботр отр шбии Чи б рориабитр лоб 
опбёбипрр, дпрочаара & пили б бшрораббрр ушоо9Чоорира фофороотр ит ббЫро 6 
дпроирйтруитаббрр, шиоробебило и б Чоиророабрр Чшабиоротяб пе дроп бт- 
вл @р приаруЧоьй 66 праба Боллори отл б рилшрииб Бобр арб або 
Бропоурббр: 9рб56р шрипоалиоройб боли б биопноббор (боба бшотноЧ@6р, @6руо- 
ла9ит9 труп @@бр, припрпо о б-филоилоболир [абрбр, Ббаапини об Чи 9б6п 
ь шлб) цабтопи о, проб бшабыаро 56а пиарёЧитй п; щели Боиоталонтруотаббрр 
булат: @6р, дпроттй 6@ рипиршш@ Бибшшрар чаррпури: Чуударореберр 
2мрприцй Цилрол 6@р пила] Зинин Ритири а [Гапрбрур Чшабииротур, 2008 р. 
Чиииар 1-2-р убмрерр отп биароб об роли рой 6 било об Боба би дитоЧр ила 61- 
опр, зил лоб щинилар уиабиироти@ пт дпротт@бтр ит бр 6 10: 
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Яр бичбщеи Ябоцотоло ош б фор бротруотабброьй ао броши) 
20 рищари лоб Биби ирар чрошЧиур $1 Вабураш@оьй: Орб;6о броцитиол ом Циб 
фор биарир 6 ртр уот@б6рр, 0; уро било Цооирароо@б6рр пт броЧоройб6рр дор- 
отбит @п, риширшоари а Баплори итд шл Чиабоиротаабрр 6 бий 
рарбацирииорбшб бшрорбббор Боболобл, Чо абобшрцот бро Бобубеи 66 
домри орщбеи Чбрищиршб Боб иараи рб 6рыпоурббр` ррбб9 @брбамло иодро- 
ниш @ Чрощшир/2пошищилииу: 

РипиршЦий Вибиирар ипорим-рииири и брошЧишур/2роилщинар дпропб- 
б6р Ба ражщеи риширш а & п; ращиари и, убили б й п; шило ий Бадиолицит- 
В @ббрб т броЧоро9б6рр, о )ббо КН дабшаиб ору 6 Циа Ч 6 ору 6 Ци рбоурр Биб- 
дияш@рабро` рошиараттритб@брр, доропбршой6ро, Бириар6ритри1бб6рр, бир бд 
960 пт форр [абрёрр Чшодотруптб@ пт чпорин-Бодбрабииб роб б6рр, имиро- 
рбпор Бои о аб Цироррабрй пе шролбаротр отбор: 9-рилб9` пра ришири- 
Чиб ВНибиирар ипороочш@ брошЧилр/2поцищанор чишррёрр дпрошобитруотаббро 
прибарЧото 66 помавоиоо ша бочббырр пе 66 ЧиноЧитруптбб6рр &иброЧ, проб- 
9в9 пуциршб; пб птар рр шошбаблб или перо, рилшро ий Вибро Чи 
пра шош@абрб опа бб рой Чершр6ротт@р/дпропотр тб ош рорбит обиттриббра п 
бомб итрптбр: пр прицорЧоя 66 разчеи бару 09, @брулб9 960 пт форр [а9рб- 
рр, Воллиолоотритбб6рр, Чиабы роли уитбббрр от броуоро9ббор Цаорр шару 
шриира добор (олоблобойит@р, илавбочарц, Габурш@р, шочлор Цит уит@, обцит@шо 
про2оуабрр & абобирцотб6рр бцилабиор ибо олаоолола бота б Цой ббрдпу- 
Цилб рбоурр дпроппитр отб б6р), аубщби Ц Бобом арббрр, ром Чрболиберр, рр 
атруи@йбрр, дпрорбраодббрр, Барри умт@абброр, шрибишротруитбббрр, ипоро- 
рицирш и @ Ццитабирио тя бброр & Бобр рб Цироррр пота билоррбшб бропдпу абор 
рерЧшо 66 Цитруптай@брр: 

Опари-рипиарш ша и Бпапр-бм три р@ броищир/реиищинор шаа- 
бошбб6рр (иби6Читруита@бро, филлибрр, Уобо у шоп б @рирбрро, Ббимаапилит- 
рлиаббрр шяфифо бро, бар аболтяббра пе шошошиЦитруит@ бро) Чирол 66 1рб61 
ар Чор Чб рабиор, илоомобо аб Чили п; ипиомибииб, шбброи аб Чи чро- 
бирпаброр бропдйЧ рр @оЧол, ЧобЦрешм Боообоаруио Чилб обобрал б рбворр 
шапибома бло 6тЬЦитр иаббрр &01ч: ЧапбоиаблобиЬЦитруптаббрр шире @бр 66 Бо бур- 
ии бой би Борошарот обе рот 6 Бобураосй бе ро шримабалач д бларбрр, а@шаиб 
рапурр Риби дир @ббриотй ипрёп 04069 пт Чиопуд@6рр прпроро2отйб6ро, 
шршошрцитрит@@брр, шримавалишо домино б@6ро: Чапиабош Лаб те циотрпта@брр 
итрооб6р 6 добшацш@ дпроппотрот@@бро, шрирр@брр, пбарбпо, родов итр ит б- 
бро, Вичшрици Чи б-ршлшрилоб Члобрр илиаррбр поро б6ротй ЧилошоЧой Кол б 
ибо 90 6рр, ипора-рищири об подбор Баршрбра отр лоб бЦалабр фофо- 
[оотруитбб6рро 6 1прб9 бшорб БоЧинлор бло Цотр)отбб6рр: Поширотрлоб шрош@р 
шашиби брате Цотруита@брр шлруптр 66 пооботя бо шбабимлИб, рийири аб, 
риабииша, адрило Ци @ рбпорр дла бррббрр аш Ця прилооруа ариловоорр, 
ипади 66 ЦилоЧитр пер, фаллос брр оуиолото бро 6 0: 

Рищшри ишб Паб ирар чпори-римлшири Ци б & Водьир-б2 ща итрир@ ирош- 
Чиур/2роиииииар ип раба @ пт раабшрбоур шатл б2иабабрр пт ат р птб бор 
Обувь р, Бобо ара яр, шрд прот, обуаволоньйр 6 Бабина @ Абобир- 
Цотяб6рб рршо бай 6 плоррбр боба роло цб бротя, ипорр6р рбошрллоноббор Чпл- 
Ура, ииоррбр борбамару Ы п; @прбилорЧ шо бор пе пророт9ббор Врароч: 9:рбр №0609 
форщиубшбиирЧшотрулиаяр и форимрорб Чилуб6роЧ Бобубо 6@ домра прыба Вш- 
ииротрм@ рипирициб Боб иарар Чили обиаб, при иларибр ополцабрр 6 рбииар- 


шицо@брор Чаабаиорочб пт доромоботр тб ббрр Чибобо ира б 6 ЧирашЧориш@ 
чропаббор ир ширипопер пай: 

Рищшриций Биби ирар бирбиларЧ Брорбрр ибрр пт бабу итруаб Черолр6р- 
ла Баробрр щорашршбоеяр обоиорЬб Цилячшо Е рашиармоноб6рр уаабииорочб 
& дпрошопирббрр Чибобицирайша пт ЧирашЧорбш@ бро б@рабббор Уёрототтрлоб 
Ббм: Ид Вароброчй бром Чипбборо2 Чет Бобр ш бр 9ба К 

1. Вами шолоацерио бы, рё рб; 56а роббора абрушуюмойпьй борбициару Брорбро, 
про@р 66 при б9 Чушоо9Чторилрб иаррбро, 6 размрорр 66 1ри1б9 шочшбар@ 
Гоорбрр 9606 1 бшбиЦиотр пт @р рийири и б Вий ираитй, 

2. Пиипа инирпрераоы бпрбилорЧ Цибобо арабы б & Чирадоиорбиб 6ръоур- 
б6ор омррр` раиаролиноб6рр, 100109 дирбарпирабрй пт форрбаршарбри- 
рли@ббпр: 

«бпрбциорЧ Брербр» риро шали отр пб ршабароЧюбти у Е: Ц)@ Ч6рм- 
ребро Е рамеи, ршор рот@ роолоолоЧ, опороло об боробррб, пробр рбубобри об 
рбпор 01066, бироолабиЧоьй 6б ршабаур Урошобий Бодбор, Чёарбротй 66 ша 
полир, 2мпрр риор 6рпораброра, ш)бщбо Н борбилоару рбпур зпт@бдпл проробаброрб` 
Бршашбббрро, царолоротруоаббрра, Виста поббибЧшо дибибо воно Чшоття, 
ЦобЦрбо шббилбд Ципара прош р доропуотр тб бр ро бло бот |ролаоротр ит б06- 
рб: пр, филлоирб а, Бобуби 66 дицри прщби рбот@Чшо бпробор Чоборблиобиб 
ь шбабиироюб бропдиу проба доробш и б роб бр бризЧшо абоборЦой бер 
ь биилобаЧшо 56а роабш р Црршобиб Вибшр: 

Зиашри ии б-рширийи@ Цлабрр Чибобиоирабиб Баборлоральй Урриао- 
Чай ипиршрибоур иропабёрро` борбаларЧ шробр п1ббдол & @прбцлорЧ шробр ›п1@бдп 
про2итяберр 16рб пт буша Цотруит бр боуби об 560: 

оприциару Брарёро, прщби Шибоб, шброрЧой 6@ ррюЧшиш@, рипири ила, 
Чибобилршии а, Чроби ий 6 ЧирморолорЧ рбоурр дабиашй борбинару ши брото: 
Я-пш@р №0609 ор) Чи б6роу 6 Чираиирйшй дпрошопирб6роЧ Еолщеи ипорр6рой 66 
урал б9р9: Чшрой 6бр шошабашобы бирбилару Чираиорбщб брЧот опр ` Ббрш- 
26 шробр птабдпл 6 Броршурб шробр ›пт@бдпи биробр: 

<ририура борббрр УЧёрарброьй 66 рипирии аби ирар опа абрр` рбиир- 
шицлббрр 01 био оббор ЧшабиЧорбше, Чиродо рб бер маббо боб, дпроттабт- 
влиб шориз@бор Бим убобиб, Брабоуи@ ррочотбрббор, шацлоитрптбб6рр 6 щшр- 
шила ботритбббрр проб, орбит рлий опошби бро брорбиирилонониурб 
ь щбитрлий Во форариар6 ртр отбор оцаротбраброро: Цд оборр@бро Бробо- 
Циботй рромбш@оЧотй 6@ шботрлоб Цо9ро: <раршур@ бприбор аброашбдилби 
рооЧшоб рбоур 01066: Чршбр шоршаруот 6@ Ошббиаборотритбб6роей, орббр- 
Сбротй & борщи Ч рршоь дл арий: Зишро и рлоб рипири и Бибш- 
Чираоей шли лоб Биби б дпрошопирб6рра и6и6 Н 6669 по Е: Ошо @ щбит- 
рли@р риширш(ий Вибиорар ипаррбр р ибо, и] броуб рблароонило боя 
Е ЧиабшорЧой Воллиолоотрптбб6ро: ОоиоЧрраюро лоб 6оцрбброй рафири об 
Биби ираб рбрблушабичирЧол опорой брыпур Е: Ярш Цалюойбий дпрорб- 
ршод@брий, рроЧииб бироборо роор, Брориурб шр0дбр пт@б@ бий рипиршИш@ Цит- 
ии тр упт@ббрр, Чробоиб Боллизинолотруотаббрр, або б Чоаби 6 риитрит@б6рр 
п праоробабор Чобобуюротруота@бртьй, про2о9б6рото, борболарЧ м ша бро 
шбршорЧшо пробирир чцарот@р@бра пт бирябрр, проба Пророу чциЧот 66 цршбод` пр- 
и би п; щели Билли отруотб бор Чиабиорбшб дпроп@ршоб6рр: Рищшрии@ 
ь Чарщорио р шл Браборор боробро роб боробрр Во баб и Бобубо 66 
далри прабиа риширшш@ Биби иорар п; щели Боллоолоитруптаббор от бролуо- 
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ро9бброр Ууабичиорииб 6 доролаоботруит@ббрр Брорил рб дпропбббр: 

Рищирши@ Бобайирар раиарионоб6рр пт Чшорудббрр доролт@ботр ий 

ь форборшрибротротаббрр ршдой приборо9 бр, шоубабиорЧюо броба Чир- 

диЧрешЧочу, рооЧилоттр ул ббброЧ пе ршаоротруотабброЧ, ЧипошЧоруотй 6@ Брарш- 

12@ шробр ом@б9пт роб, ритири и, рип лоб, ЦробоЦиб боробраЧ, 

ии @цонрббро] пт ипЧероур@броу: 7-рабр ушрошаЧорЧотй 66 би бпрбилорЧ рбрур 

т@бопл ашшаш@ про бброч, Брод ббброЧ, борололритруотабб6роЧ 6 10: 

Рилшрициш@ Биби ирар бпрбциорЧ Врарбро шшррбр рифиршиш@ Чирум- 

Чорабрр щоб бб6роя працорЧося 6@ иморрбр &66роЧ: Прршб шбролоциарра даб, 
цидипрроир Е Чарли 90, м)брш@ ршдшрби 4 абриушуий Е риширшш@ Виби- 
Цоратй ВБиршрбротруота@бор прода Цораоирон о, про 29а Бабу лобби бо - 
фи Чи ршошонтя Е п; про бпрбброЧ Болла и об Болло бритруотбббрр 
Чираоирич р: Чупрофор обыреро оррби(и бор итбро БобабоЧотя Е 124 рошЧио- 
бра, шблбоцтя Циб паббабиофою Чоу 6б оррблуш@труаб опошбли брить ип- 
дрито и б шл бироброу Бадлари о лоб Боролр6ротруотбб6рр 1бароари Цараищор- 
уш@ Ббшриоротруотб@брр: Эа Цирол Е прибору рбучеи роииари об Боба 
ралирионоб6рр @б6оррб Цлибриий, шбщба Н рипшриий Библ иарарб Чбрь ши 
фор Вир 6ротро1@66рр поро: 

Чшрал б@р ипаррбрЫ. 

1. Опарин б бпрубр 6 п; бирбалар Ч рбоурр про2от9б6р, пробр иизбпоЧито 60` 
шбирошИиабирба Врор пб бЫюЧ пиббаботриа а 6 шл шоброр прош 
роб бпрябрр. 

.‚ прЯбр Ц п; бирбиларЧ рбоурр про2од@бр, пробр 56а Бобшитий рр ил б 
биробррб, руд млбтоЧотя 60 п; рё ша Ци и1)б Чп@Црыл орббр@брр, бпрбш- 
ирЧ мл рр иб цбллбрр бирббор Врароу, а рб аб Брит @рр` праби 
Бобби ол )рб Водпр аробрр пдот9 ЧбЫочу: ФиллюорЬб по бродили бил у 
Брор Е Бобуришбоя ш@бби а пролуотарр бпрб6брор АшиЧиришй Бобр: Ча 
шоп] пром бибиз пи б 6 дроби -Црршоч И б бушбилитруптб 
п1@6б ушрцот & ращаршойе роиЧотбрабрр пт шададлотруитбббрр Броабоциб 
Гобрбрр илоррбролуои о 6 Бобби об рабу б Черототеруотаббрр: 

Зииири тр лай ришшриши@ Биби лиарар бопбциорЧ Врорбрр, бшабиири- 

щби пршЧиЧшб и оррбшибтрулиб роб ббритй п; роб бропоббриЧ ип- 

дри-рищиари и @ Виррбририт@б6рр Чирадиирбшб оррбшулфтр у бб6рб п 

Чери брабр бр шопа церио бит Вибшр ш@бршобм Е шафоф бп 9019 ил рш- 

пиршиш@ Боб иарар ипорр6р оп ббрр рр ибо иличаротр пер ил) Болролрб- 

ротруит@@брр бирбинору © п; борбилоару ЧшрашЧорбш@ дорорбриаб6 рии: 

Рищшрийи@ Бобидиарар амер Болилоолонр упор щешмотруитб@ Е: ща 

проборуотй Е п; Урал) работ, пр 6669 шботтрупт@б Е рроуабиобой Воишри о - 
Чи Цлобрр Брабши@ ромом б бор баров дпромаопир@бри, шлЬ бробий, 
пр щбиор пб, М бЫюЧ шуб филооара, пр бррр Ошьбабишротруотбо, прыбоа Бробо- 
Чиб орпб@ар, ршраршавпий рраЧишб Врар Е Бабуришбоя п; бри)б чбоорулайб Бо- 
Чшр` @рш ррюаЧилио 60 дороарпорббритй, ль рилшрший Биби ирар бути роор 
раиарилоноб6рр Болбоор` бро б9 бпрбилииа6 о @ п; бирбилорЧ проротоббрр обульб би б 
пт Прршойбше ропр дорошопирббритя, и Би Чр шобыюч брошадирб рричот@рр Биаб- 
рибибш: оЧарот@р@бра пт бпробрр, Чи 6ро9Чшо, пбцитбЧио пт бабло, рбучеи 
би брощеилицш@ илубиабшар6рра, Бибшаиботруотб@брр9 & ширшошорошбил рб 
пт брошадора ушабш 6 риитруотаббрра шбуобш аби ши Бобшопромаабит Вро- 
ри] иииба био иирииЧиритруит@ббрр. 


[о 


Эпир Е риширшциб Боб иарар роб полоар. 

Про Е рии ороар 6 Боллари об бра Брботарб6рр. 

Ошьяшбоя Е орбит раб рбоурр, бара б6рб пт 2пошбилц бро. 

Ошряшбо пт Воилаилоиьй Е рафиари об Болбиирар рб риюноб6рр рра- 

Чиш@ Чираирбшур, орр@шлушбтр лоб эпошби бб дпрот бир лоб 

пиру б6ро, Брабоци@ рриотарб6рб пт |радоротритбб6ро, щбиирум@ © 

рипири аб Боб иарар шл ралираоноб6рр ББ фор иршрбротр от аб6- 
рр Броот@рб6рр, м поро бро Болло б-ршлири ша @ Боролрбрит- 
рли@ббрр рроЧобш@ Царадоиороб Праотбрабрб пт 96а брабр. 

. Ябишритбр радио билц орёбраброей & бирбиларЧ рр б у а иаб- 
роЯ шоршаротй Е рипириш@ Биби ирар шл рбмирионоббора & бролб9 
форбиршрбротруотабброрб Чёерирброл рр об боробр, оробр, пи Ушрар, 
лабир Е Гииршрб@ Чшй ииббибыо еб ш рбиирооноббрр ошбби бил -- 
раша ромЧотбрабра пт шацлоотр пб б6ро: 

ОпииЧраири и б Чарли шраброьй яблотрп@р, прыби Цшбоб, дчбир Е 
рошобЧр роаршиб Вобоирар п; мбилииб Бадиолиоттруотабброр ббрррб Цлиб- 
ррб: Чуб рр; $66 и) пбрёрр, бррр шмот @ шолбарб Болла итруот@б6р п 
Цион 9б6р абрмашботьй 66 ррбб9 ршаоритруотбббро, обуотботй 6 Цррошолья 66 ш)0- 
щрир рроуалоб борббр & о; бирбиларЧ рбоурр про201906р, пробр цошо 66 дари 
бриба рршЧилиотруитб@брр 6 дороттббтрлиб шррпурр 2пошбилцб6про: 

Рищшрийи@ Бибаларар бпрбциорЧ Брорбрр Нируп@б пт Вашро ши ш@ 
Бирирбротруитбберр УушрашЧорбю@ бброобрабр бр Боба билое Вабшр бар ор 
бомб итп т@р Боб иарар рроолоотр 60а Чотр лаб Черлор6руо Бробоборор 
рашаилиироь р, рюбар иларрбр Бобом ира бротй шолл9 ри2Чило п; бром шила б- 
роди б6рб Колабо п0Чшролойльй 6 боуброц оо5обуимоиьй 66 рищириш@ Биби ор - 
ар бпрбциорЧ Чираиорбщ@ опррблуифитруотаббрр Бои ророббл бр: 

Зри Ци р лаб рипири об Вибро орщбо бролобо об броцоптритб, 
роли Цар Чотруот@ от@бд0 УЧшабииротй 56, рбумрор@ БабиЧшроар шо баёрб 
рацирооноб6рб пе Балллодиотруотб@брб 60: (96 м@р Чирош решу, рриотбр@абр & 
Шолаоротруптб@бр, р рацотбой про2отаббр 6 $р Чшрол Вобуба дол орщби щалиаорио- 
билоит роб шба: Чдрарар роют бор Чотрлайр обла] шо 6@ брал) Байша - 
Чорар билана @брб пт Бодиооноотруотаббрр` 6 Н ррбб9 рроЧш об Чираширбо- 
ЦР ь рыапротрул@аббрр ошббш@б6ро: Чууарар роют бор Чотрулобр облаЧитй 
Ба бои рипаршуша Биби иорар опошбш бб ритй АциЧорЧол броиоротббро, Чиинр- 
дроб пбричоротяббрб пе бро ббро: 5ршба Чирошарашор, рриуотбр@брр & Вш- 
Чшапроиошрума@ пиру бро 0002407 6@ опрбшуибитр лаб орошбиц@брин Ов- 
Чшбищртрум@, бирбалару роб о шар © ррббд обуо@шо Цорщеронар 
биробрр 01 бирбилор Ч рблур $Чрол про2о9ббор Врарит: 

Рищширииб пабш рог, ›птаббицичЧ рбрбитииб Чшпаирбн и рроишиот- 
артрит, 5р Н Чиарол Бабаи ди праба рроот@ ол Чо, бабы фор аршр брт - 
вм @ббрр и69, иилибач, шошрЫы, фор бо Ц аби Цит итбб6р, Бибшаороо 96 и 
рищири аб Боб иарабрр © про7шар Чара бы Ц птббдпл Билллидиотр тб @брр 01 
Чирпноберр (ОЧч, 69, 6№, ЦТ, %И$0О0) Был, ациЧоры Чай шторы ила ба 
р6р, Бобби битрпт@б6р, пил 2блоарбер 6 шлб: Члуарар дорпблиобитрп-бб6р рошуа- 
бил9бину 66 брил)@ ришшриш@ Боб шрар рбллиротоно@брб пт Боллодиоотротаб6рб 
2609 Чираш рб р 6 роодпротруютбб6рр опош бол цб ритя: ЧБ рб рб рищири лаб 
Бол шрар ре’ @борра (аби ира рб) и рб’ шрицаррб (шрипаби ира р@) 
ипари-ритири и б и Вод пр-92итршур@ брошиир/роцимилар зато б2ща барр“ 
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мб Читрупта@брр, Ободирпотрлма@, шапбаотрулоб, шота Циритайбрр, ила 
ри@рр, Барбур брр, @б2би@, робитрлаб ш бропа@брр, ры Чирол 6@ щим иипр- 
Чшо рб ритаршуш@а Види рар рбоуроу, Чарли аролЧ, Боб шрор шочабарб 
опиИб6рр` рамиариаонойб6рр от Чоп 9б6рр Чарприаоту, Билли ира ришиарир- 
риЧишй злу бр2@6ричу, ибо ар птиЧотя 6@ п; ре рипиарииш@ пибшИир- 
арб пбубшбрилуби` прыбо широлошш@ пт бромоабы и опора Боцпурр, Уши 
при 0; щбило ий Вилиилиотр ит бб6ррб, 1 Зо Чор Бололоолоотр лаб р` а болтр ла бр, 
про чиббшбиоюрми и @ ролдпротр ит бб6рочЧ ролл Е Чёррбриитбр поборы ие 1. 
шапобомбабрр бЦцилабиор` убили б Гобурр@брр от дпрблиопирабрр 2рошби бб рицу` 
опебипрр, апрошрр & пиона б робот уотаббор иропдоЧ, ций дорооброодб6рия 
@брарш Ч рищиршш@ Биболарар эл ралиарионоб6рр от Цирочоб6рр` Боба 
иолоширш@ Абобирцо 966 ром бобы от Болбор` Чл ио, опрболЦ, Зшлиииний 
— 6, Зшлицииий — 61, Зшлаииний — 5$, Зшлицииаб — (<, Зшлиицитилб — ицири- 
о пошбира & брошадиира Чааби Це рии р п@б6р, Злата б — Ш били уота@бр 
Болла ат ли б пт форширор рот отб@бор Чшродорбшб Во: 

Птуюадри Е м) филиар, пр риаршарии@ дроу бтруаб 069 ришшри- 
Чиб Биби ирар опораи-рийири и & Водьпр-б2иЦотрир@ брошЧилр/2поцащианир 
Чершрибруа Чёрототьруотаббрий, абиабобиоЧ ша) рродотруитбр, пр бот уптбр рш- 
пиршцш@ Библ арар ры чар, рад 6 ш)@шба Выошилиотритбб6рро 9640 Е, 
шрибд Прабиор щолобиошри отр птаббор болот улаб дороопирб6ро пилоЧотя 6@ 
разчеи Обои шродрб брошиурр, баба Н броцириори а, рощи, 
шмшриби2пош@рб & урошаадииура форблорлор6ротруитб@брр Бробо об дпропабброр 
2апро: Ррацшийпьй щбиитра@ дпромарпир@брр риширийий вибширар доротббер 
Цирол 6@ приороЧы бро уб аби иорар опора-ршиири аа 6 Боди иитрира, 
чрошЧир/2роцилилар мата бомба иеЦитрл@ббрр и проба бЦилибшоар УЧёррбр- 
Чит@рр Вби1 ЧилаЧиао Вирорибротруотабброр ром б бро Чорби@ Вибинобрилаитй: 
Бу и) 6 рр пбырбритя, бор рр Чирадоирищб орошбицабра шбпоарур рб1- 
1) @Чотя Ба, разчеи пол Чилачаротя Е аоропоцлорро аб Чара арабрр олоуббб6- 
рой, рипири ий Вибиорар п; оли й Баллодионтруотаббор пт броорота@брр 
(репыи, ршошотрлийр ришири лоб Цит 49ттрптбб6рр) Чиабаороиб, дроп - 
рлий и фирбшршрбротрит@ббрр Уерарбруол Бороброр, прыбо Ушбоб, $566 поробЧитй 
рабу б Чёртоттр тб ббрр шошиЦш: 
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СОВРЕМЕННЫЕ ПРОБЛЕМЫ ТЕОРИИ И . 
НОРМАТИВНОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ ПОЛИТИЧЕСКОЙ 
СИСТЕМЫ ОБЩЕСТВА 


Туманян В.С. 


Резюме 


В политологической литературе наиболее значимыми объектами исследова- 
ния являются вопросы становления, структуры и функционирования политической 
системы общества вообще или ее отдельных звеньев, в основном государственных и 
партийно—политических институтов, в частности. 

Существует множество толкований сущности политической системы общества, 
особенностей становления, нормативных основ и механизмов функционирования и 
взаимоотношений ее институтов. Разные подходы к пониманию и теоретическому ос- 
мыслению сущностных вопросов политической системы общества, применение мно- 
гомерных методологических средств обусловлены ее сложностью и многогранностью. 
Во многих концептуальных подходах к проблемам политической системы общества 
немало ценных представлений, с точки зрения научности познания закономерности 
ее становления и функционирования. Однако, немало и фактов их одностороннего 
или ошибочного понимания. Они в основном относятся к сущностным и структур- 
но—функциональным определениям политической системы общества. Во многих кон- 
цептуальных подходах необоснованно расширяются рамки политической системы об- 
щества, включая в нее фактически все явления общественно-—политической жизни 
— институты, процессы, отношения, демократию, политическое участие, нормативные 
основы, политическую культуру и разного характера духовных ценностей. Неприем- 
лемы и те подходы, в которых непомерно сужаются рамки политической системы об- 
щества, отождествляя ее с государством, функционирование органов государственной 
власти, рассматривая как функции политической системы. 

В исследованиях политической системы общества недостаточное внимание об- 
ращается на ее нормативные основы или же в качестве нормативных основ и средств 
регулирования функциональных отношений указываются лишь правовые нормы, иг- 
норируется тот неоспоримый факт, что процессы становления политической системы 
общества, образования и функционирования ее институтов происходят не только на 
основе права, но и на основе других социальных, в том числе политических, уставных, 
религиозных, моральных и иных корпоративных норм, а также общепризнаниых тра- 
диций и обычаев. Политологический анализ всех нормативных основ политической 
системы общества, осмысление сущности, механизмов, их взамосвязей и функцио- 
нальных ценностей имеет важное научно-теоретическое и практическое значение. 
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СТАТЬИ 


ВОПРОСЫ АРМЯНСКОЙ ШКОЛЫ В ДЕМОКРАТИЧЕСКОЙ 
РЕСПУБЛИКЕ ГРУЗИИ 


Маилян Б. В. 


Создание демократического государства — это долгий и трудный про- 
цесс. Еще более долгий и трудный процесс ожидает большинство стран на пу- 
ти становления подлинно гражданского общества, особенно если это общест- 
во полиэтническое и поликонфессиональное. Как свидетельствует всемирная 
история, этот процесс может длиться долгие десятилетия, а ускоренные шаги, 
как правило, не всегда приводят к нужным результатам. На этом пути, воз- 
можно, и доминирующее национальное (или конфессиональное) большинст- 
во и этнические (или религиозные) меныпинства должны быть готовыми 
избавиться от своих стереотипных представлений и предрассудков. В полиэт- 
нических государствах вопрос цивилизованного межнационального общения 
и гармонии интересов является жизненно важным для их внутренней стабиль- 
ности. Защита прав и свобод этнических меньшинств требует комплексного 
подхода, находящего свое выражение в признании и гарантированности лич- 
ных, политических и социально-экономических прав человека и гражданина. 

Исторически сложилось так, что Грузия на протяжении веков тради- 
ционно являлась полиэтнической страной. В ней всегда проживали представи- 
тели различных народов, которые внесли свой существенный вклад в развитие 
общегрузинской культуры и государственности. В современной Грузии дела 
обстоят так, что продолжает существовать проблема дальнейшего сохранения 
нацменьшинствами своей культурной и языковой самобытности через систе- 
му образования. К великому сожалению, приходится констатировать, что экс- 
пертами были даже зафиксированы случаи дискриминационного отношения 
соответствующих властей к армянским школам в Грузии'. На этом беспокой- 
ном фоне возникает особый научный интерес к методам решения вопросов 
школьного образования этнических армян в период существования первой 
предшественницы нынешней независимой республики — в Демократической 
Грузии. Тем более, что проблемы ее истории изучены еще не в полной мере, а 
указанная выше тема вообще оказалась вне поля зрения исследователей. 

Имевшие место после падения российской монархии известные события 
не могли не оставить своего отпечатка также в сфере народного образования, 


которая, по мнению критически мыслящей части общества, нуждалась во 
всестороннем и радикальном реформировании. После ликвидации старого ре- 
жима передовая общественность поднимала вопрос коренного преобразования 
школьного дела, считая это наилучшим залогом в деле создания нового, прог- 
рессивного и демократического строя. Оказавшись на пороге колоссальных 
изменений во всех сферах общественной жизни, народы Закавказья в череде 
важнейших проблем, требующих скорейшего решения, определили и вопрос 
школьной реформы, как составной части национального самоопределения. 
Сама жизнь настойчиво требовала серьезного пересмотра результатов полити- 
ки русификации проводившейся царским правительством, которая и прежде 
вызывала резкую критику со стороны интеллигенции, представляющей раз- 
личные народы России. Идя навстречу этим настойчивым требованиям, новые 
демократические власти образовали при подчиненном ОЗАКОМУу краевом ко- 
миссариате просвещения совет по делам школы с совещательными функция- 
ми из представителей наиболее многочисленных закавказских народностей и 
российских партий, который должен был выработать соответствующие пред- 
ложения. Этот совет особое внимание уделил вопросу дерусификации и пе- 
реводу обучения в государственных школах на национальные языки, который 
в эти революционные дни приобрел особое значение в общественно—поли- 
тической жизни края. Хотя 10 сентября 1917-го ОЗАКОМ и принял решение 
о проведении так называемой «национализации» школы в 1917—1918 учебном 
году, но из—за осложнившейся общеполитической обстановки осуществление 
этого постановления не было выполнено в полной мере?. Представители же 
грузинской, армянской и тюрко-татарской общин в школьном совете до- 
говорились и солидарно решили неукоснительно осуществить «национали- 
зацию» всей сферы государственного школьного образования в следующем 
учебном году. Скажем, однако, что «национализация» по существу являлась 
только малой частью насущной прогрессивной реформы всего школьного де- 
ла, и, в силу этого, не могла отвечать всем вызовам времени. Межнациональ- 
ный школьный совет не справился (ради справедливости надо заметить, что 
в сложившихся политических условиях и не мог справиться) с поставленной 
задачей. Не была выработана программа широких реформ, предусматриваю- 
щая коренную ломку консервативных отношений в школьной системе, столь 
долго насаждаемых прежним русским монархическим режимом. Узко поня- 
тые задачи все свели к простой «национализации», которая обернулась вместо 
прежней «русификации» обычной «арменизацией» или «грузинизацией» сфе- 
ры образования. Такая постановка вопроса, имея, конечно же, горячих при- 
верженцев, вызвала также немало скептических замечаний. Так, тифлисское 
отделение Кавказского учительского союза находило, что «национализация» 
школьного дела должна проходить постепенно, чтобы болезненным образом 
не обострять национальные чувства учащихся?. 

По постановлению правительства Демократической Республики Грузии 
в начале 1918—1919 учебного года осуществилась «национализация» главным 
образом государственных средних учебных заведений (гимназий), которые 
по языку обучения должны были подразделяться на грузинские, армянские 
и русские школы. В столице Грузии действовало 6 мужских государствен- 
ных гимназий, в которых обучалось 4800 учеников, из них — 2000 русских, 
1600 армян и 900 грузин“. Решением Министерства народного просвещения 
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1-я, 2-я, 5—я мужские гимназии стали грузинскими, 4-я и 6-я остались 
русскими, а 3—я была выделена для обучения учеников-армян°. По той же 
схеме были разделены и шесть тифлисских женских гимназий. После пере- 
группировки ученического состава по национальному признаку в двух госу- 
дарственных средних школах и на армянских отделениях 4—йЙ и 5—йЙ гимназий 
в 1918—1919 учебном году обучалось 2868 учеников (учениц) армянской на- 
циональностиб. Переданные для обучения армянских детей государственные 
средние школы являлись “армянскими” лишь номинально. В старших классах 
языком обучения продолжал оставаться русский. Преподавание на родном 
языке было введено в первом (А) классе гимназий и в прогимназиях (соот- 
ветствовали первым 4—м классам классической гимназии). Оно оставляло 
желать лучшего. В государственных гимназиях преподавали большей частью 
учителя—армяне с русским университетским образованием, которые в целом 
слабо владели родным языком”. Задача обучения учеников на армянском язы- 
ке в выделенных для этой цели соответствующих государственных средних 
школах фактически не была выполнена. На армянском учащиеся проходили 
лишь родной язык и литературу, а также историю Армении. Преподавание 
большинства общеобразовательных предметов в основном осуществлялось на 
русском языке. Эти учебные заведения по своему характеру не могли отвечать 
задачам построения армянской национальной школы в Грузии. 

Следующая категория учебных заведений находящихся в ведении госу- 
дарства — были начальные школы (училища). На балансе Министерства прос- 
вещения, по сообщению директора департамента начального образования Г. 
Чумбуридзе, в 1920 году находились 84 школы с армянским языком обучения. 
По данным же школьного отдела Исполкома Армнацсовета в провинции 
действовали лишь 13 государственных начальных школ, а в столице тако- 
вых было 19 единиц. Последняя цифра нашла некоторое подтверждение на 
страницах прессы, которая сообщала о существовавших в то время в Тифлисе 
18—ти армянских городских начальных школах с полным обучением на род- 
ном языке (для сравнения: в 1917 году на балансе городского самоуправления 
находилось 10 таких школ)". Значительная часть учительского корпуса этих 
учебных заведений принадлежала к категории так называемых «цензовиков», 
то есть тех, кто имел свидетельства об окончании высших начальных школ. 
Национальные же кадры составляли главным образом выпускники армянских 
учительских семинарий или церковных епархиальных училищ. В августе 1918 
года в Тифлисе был создан Армянский учительский совет, который перво- 
начально объединял 194 члена. В декабре 1919 года он был переименован в 
Профессиональный союз учителей армянских школ Грузии". 

В Министерстве просвешения Грузии не было выработано четко 
выраженной политики в отношении негрузинских национальных школ. Мно- 
гое по разным причинам откладывалось в долгий ящик, а также в основном 
увязывалось с будущей конституцией республики. Однако, в этот переходный 
период были отдельные случаи, когда некоторые должностные лица, ссылаясь 
на закон о государственном языке, совершенно спонтанно в качестве основно- 
го языка обучения для национальных меньшинств пытались ввести грузинский 
язык. Так, в селении Кавтисхеви (Горийский уезд) земская администрация пот- 
ребовала осуществлять преподавание в местной армянской начальной школе на 
грузинском языке, одновременно разрешив изучение родного языка только с 


3—го класса?. В Велисцихе (Телавский уезд) школа стала грузинской, несмотря 
на то, что 3/4 ее воспитанников были армяне“. В селе Ваке (Горийский уезд) 
решением земской управы армянская школа вообще была закрыта”. 

Возникший в августе 1918 года Армянский национальный совет Грузии 
обратился в Министерство просвещения с предложением — открыть свобод- 
ный доступ его представителям в государственные школы с целью контро- 
ля за постановкой учебного процесса по преподаванию армянского языка, 
о чем просил министра народного просвещения Гиоргия Ласхишвили дать 
распоряжения соответствующего характера. Для совместной работы с чинов- 
никами министерства Армнацсовет назначил своего члена, известного учено- 
го-арменоведа Ерванда Тер-Минасяна!. Армнацсовет опирался на известное 
постановление ОЗАКОМа, которое закрепляло за национальными предста- 
вительными органами приоритетное право разработки и внедрения учебных 
программ в «национализированных» школах". 

Эта инициатива, однако, не встретила взаимопонимания. Решение воп- 
роса об участии уполномоченных Армнацсовета в регулировании учебного 
процесса в государственных школах с преподаванием армянского языка от- 
ветственными лицами было отложено, как разъяснялось, до тех пор, пока в 
законодательном (конституционном) порядке окончательно не будет выяснена 
форма и объем культурной автономии национальных меньшинств в Грузии. 

Как известно, идея о национально-культурной автономии возникла в 
среде европейских социалистов и ее авторами были видные австрийские со- 
циал-демократы Отто Бауэр и Карл Реннер. Эта идея в свое время нашла своих 
горячих сторонников в России, в частности, в среде грузинских политических 
и общественных деятелей. В своих выступлениях с трибуны ТУ Государствен- 
ной Думы Николоз Чхеидзе, Акакий Чхенкели и Варлам Геловани ратовали за 
осуществление основных принципов национально-культурной автономии для 
народов Кавказа. Впервые же в законодательном порядке широкая (экстер- 
риториальная) культурно-национальная автономия была закреплена за польс- 
ким и еврейским населением в Украинской Народной Республике". В эстонс- 
ком независимом государстве ею пользовались русская, немецкая, шведская и 
еврейская общины вплоть до известных событий 1940 года. 

После обретения независимости образовался широкий разброс мнений 
в вопросе дальнейшего правового положения национальных меньшинств в 
Грузии. Один из лидеров грузинских социал-демократов Ираклий Церете- 
ли говорил, что малым народам Грузии «мы должны дать те права, которые 
мы сами требовали от старой России»?. Полемизируя с заявлениями такого 
характера, председатель «конституционной комиссии» Учредительного соб- 
рания Грузии П.Р. Сургуладзе (партия национал-демократов) возражал, что 
«мы не создадим у себя другой нации, не образуем в государстве новое госу- 
дарство, не допустим ни курии, ни автономии, ни другой организации с об- 
щественно-публичными правами...»7'. 

В границах Демократической Республики Грузии проживало около 400 
тысяч армян. Армнацсовет исходя из общедемократических принципов, про- 
возглашенных в независимой Грузии, разработал проект экстерриториальной 
национально-культурной автономии для армянской общины??. Еще во вре- 
мена господства русского царизма армянское население империи, согласно 
известному «положению» от 11 марта 1836 года, пользовалось школьной ав- 
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тономией. В развитие этого принципа проект предусматривал, что «дело ар- 
мянского народного образования целиком передается Армянской Националь- 
ной Автономии, школьное образование осуществляется на армянском языке. 
В начальных, средних и высших общеобразовательных и специальных школах 
как определение и утверждение учебных программ, так и дело руководства 
ими полностью переходит к Национальной Автономии. В высших начальных 
и средних школах преподавание грузинского языка обязательно»?3. 

Армнацсовет был отстранен де-факто в какой-либо форме от участия 
в процессе формирования общеобразовательных программ в государственных 
школах, предназначенных для обучения армян. Эти «национализированные» 
школы большей частью всего лишь ограничивались преподаванием армянско- 
го языка и, по определению многих, не могли являться очагами национальной 
культуры. Армнацсоветом в Грузии была поставлена задача создать такую шко- 
лу, где молодое поколение не только могло бы обучаться на армянском языке, 
изучать родную историю и литературу, но и воспитываться в национальном 
духе, что избавило бы его в будущем от угрозы ассимиляции. В Демократи- 
ческой Республике Грузии усилиями Армнацсовета и под его управлением 
возникла и действовала автономная система армянских народных школ. Эта 
система, хотя и не имела официального признания властей, однако по поводу 
их автономного статуса было достигнуто устное соглашение с ответственными 
лицами Министерства просвещения. Было сказано, однако, что до принятия 
конституции республики правовое оформление фактического положения ар- 
мянских народных школ в Грузии является преждевременным“. 

В большинстве своем приходские школы, находящиеся в ведомстве Гру- 
зино-—Имеретинской епархии Армянской Апостольской Церкви, были пере- 
подчинены Армнацсовету. В то время большая их часть находилась в неза- 
видном положении”. В 1918—1919 учебном году помещения многих из этих 
школ были заняты беженцами. Только в Тифлисе по этой причине временно 
не действовали церковно—приходские школы при армянских храмах св. Виф- 
леема, св. Геворга, св. Саргиса, св. Карапета, св. Богородицы и Ванка?. По- 
ложение сравнительно лучше было в Сухумском и Сочинском округах, где 
местные Армнацсоветы на основе церковно—приходских школ создали систе- 
мы армянских начальных школ (соответственно, 12 и 14 единиц) под управ- 
лением собственных окружных инспекторов”. Вопрос о включении армянс- 
ких учебных заведений как церковно-—приходских, так и частных в систему 
народных школ, созданную Армнацсоветом в Грузии, решалась в каждом от- 
дельном случае их попечительскими советами. Однако, желание последних не 
всегда совпадало с намерениями властей. Сигнахская армянская (прежде — 
Мариинская женская) школа по распоряжению Министерства просвещения 
была выведена из-под компетенции местного Армянского комитета и переда- 
на на баланс городского самоуправления. Попечительский совет знаменитой 
семинарии «Нерсисян» воздержался от присоединения к школьной системе 
Армнацсовета из-за неясного правового положения последнего?. В целом, 
однако, Армнацсовету удалось объединить под своим началом большинст- 
во действующих в то время в Грузии армянских школ. В 1919—1920 учебном 
году под фактической юрисдикцией Армнацсовета находились 53 народные 
школы, из коих три были средние. В начале 1920—1921 учебного года Армнац- 
совету подчинялись 8 учебных заведений в столице Грузии и 41 школа в про- 


винции. Последние были расположены в городах Кутаиси, Гори, Сигнахи, 
Телави, Ахалцихе, Ахалкалаки и др., а также в селах уездов — Тифлисского, 
Горийского, Душетского, Сигнахского, Телавского, Ахалкалакского, Борча- 
линского и Шорапанского"'. 

В процессе становления армянских народных школ возник сложный 
вопрос о языке обучения для детей грузиноязычных армян. В период гос- 
подства российской монархии грузиноязычные армяне григорианского ве- 
роисповедания, как правило, отдавали своих детей в приходские школы 
Армянской Апостольской Церкви?. В начале 1918—1919 учебного года Ми- 
нистерство просвещения распорядилось весь процесс их обучения осуществ- 
лять на грузинском языке, а преподавание армянского ввести в программу 
как отдельный предмет. Однако, эта инициатива в ряде случаев не нашла 
понимания. В Велисцихе после закрытия армянского отделения в местной 
государственной школе родители только 40 из 115 учеников согласились про- 
должить обучение своих детей на грузинском языке. Армнацсовет главней- 
шей из своих обязанностей считал обеспечение культурных потребностей всех 
армян Грузии, вне зависимости от их разговорного языка. В развитие этого 
принципа Армнацсовет принял решение об основании собственных школ в 
селениях с грузиноязычным населением?. В начале 1920 года Министерство 
просвещения поставило в известность Армнацсовет, что для открытия новых 
армянских школ требуется особое разрешение, а преподавание для детей гру- 
зиноязычных армян должно вестись неукоснительно и в обязательном поряд- 
ке на грузинском языке?5. 

По решению Парламента Грузии, с 1 декабря 1918 года отменялось пре- 
подавание религии в светских учебных заведениях республики. Это постанов- 
ление вызвало неоднозначные отклики. Так, на страницах газеты «Сакарт- 
вело» утверждалось, что «грузинский Золотой век был взращен на обучении 
Библии; эта книга воспитала лучшие качества нации; она должна остаться 
наиболее почитаемой и обязательной книгой для будущих поколений...» 7. 
Мнения в Армнацсовете по указанному поводу также разделились. Армено- 
вед Ерванд Тер-Минасян настаивал, что «преподавание религии имеет иск- 
лючительно болышое значение для той школы, которая желает быть нацио- 
нальной»*. Согласившись по существу с решением Парламента, Армнацсовет 
выражал сомнения по поводу ее формы, так как она нарушала автономию 
армянских народных школ?. В мае 1919 года Армнацсовет все же решил иск- 
лючить из программы своих школ религию как обязательный предмет®. 

Особенно большие надежды в вопросе урегулирования вопроса нацио- 
нально-—культурной автономии связывались с Учредительным собранием и 
разрабатываемым ее депутатами проектом будущей Конституции Грузии. Го- 
сударственный строй Грузии со стороны ее социалистических лидеров за- 
мышлялся как «унитарная демократическая республика»“. Следовательно, 
образование национально-территориальных автономных единиц в ее составе 
было взято под сомнение. В качестве органов местной власти были избраны 
уездные земства, которые наделялись автономными функциями. Каждый уезд 
превращался в местную (административную) автономию. На уровень уездного 
и городского самоуправления передавалось руководство органами народного 
хозяйства, образования и культуры“. Со стороны представителей официаль- 
ных кругов Грузии в приватных беседах с членами Армнацсовета высказыва- 
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лось недоумение по поводу желания национальных меньшинств вообще, и 
в частности армян, иметь культурную автономию. Это стремление рассмат- 
ривалось не иначе, как скрытое проявление сепаратизма“. Летом 1920 года 
съезд правящей социал-демократической партии пришел к выводу, что де- 
мократический строй в Грузии является наилучшей гарантией для защиты 
прав национальных меньшинств и, следовательно, удовлетворение их куль- 
турных и просветительских запросов не только возможно, но и необходимо 
передать на уровень местного земского и городского самоуправления“. Еще 
ранее эту идею выдвигало и поддерживало правое крыло грузинского поли- 
тического спектра. Кроме того, по мнению этих деятелей, парламент Гру- 
зии, в числе депутатов которого было несколько негрузин, в достаточной сте- 
пени выражал чаяния всего народа республики. Существование отдельных 
структур, представлявщих интересы национальных меньшинств, грузинские 
традиционалисты считали излишним®. Таким образом, в 1920 году наиболее 
влиятельные грузинские политические силы пришли к консенсусу по вопросу 
о будущем правовом положении национальных меньшинств в Грузии. Пос- 
ледним было отказано в желании иметь национально-культурную автономию 
как в общегосударственном масштабе, так, по существу, и на местном уров- 
не. Этот принцип был зафиксирован в 12 статьях (ст. 144—155) 14-—ой главы 
проекта конституции. Эти положения проекта были опубликованы в прессе“ 
и вызвали отклики, в частности, Армнацсовета. Его представители высказали 
мнение, что положение армян в Грузии, по сравнению с тем, каким оно было 
при царском режиме, когда они пользовались значительной школьной авто- 
номией, в независимом грузинском государстве возможно даже стало кло- 
ниться к ухудшениют'. 

Правительство Грузии пришло к выводу, что еще до принятия закона, 
регулирующего отношения в сфере народного образования, уже с 1919—1920 
учебного года необходимо передать все начальные школы уездным земствам 
и городским самоуправлениям“. В развитие этого решения земства Сухумс- 
кого округа первыми заключили соглашение с Министерством просвешения 
о переводе всех национальных школ округа под свою юрисдикцию”. Под эту 
категорию попадали также армянские народные школы. Под началом Сухумс- 
кого окружного Армнацсовета находились 30 начальных школ, в которых обу- 
чались 1567 учеников и учениц. Местное самоуправление в Абхазии, одна- 
ко, само испытывало серьезные материальные затруднения. Самурзаканское 
земство обратилось с просьбой к Министерству просвещения о финансиро- 
вании Гальской начальной школы”'. В Гудаутском уезде 6 школ, находящиеся 
на балансе местного земства, в 1919—1920 учебном году продолжали оставать- 
ся закрытыми?. Даже в Тифлисе с целью сокращения бюджетной нагрузки, 
были ликвидированы такие учебные заведения, как 8—я гимназия, женское 
училище св. Нины, 2-я коммерческая школа. На страницах прессы, выра- 
жавшей мнения консервативных кругов грузинского общества, говорилось, 
что «многие школы существуют только номинально... всему этому причиной 
то, что у министерства просвещения нет никакой системы»”. Из-за отсутст- 
вия необходимых средств земства не смогли сразу же принять националь- 
ные школы на свой баланс и решение этого вопроса затянулось на неопре- 
деленное время. В сентябре 1920 года, когда из государственного бюджета 
поступило необходимое финансирование, Центральное управление уездных 


земств Сухумского округа уведомило местный Армнацсовет о переводе ар- 
мянских народных школ под свою юрисдикцию”. Что касается судьбы ар- 
мянских народных школ в других частях Грузии, так министр внутренних дел 
Ной Рамишвили, не дожидаясь окончательного конституционного решения 
вопроса о культурной автономии, предлагал Армнацсовету теперь же пере- 
дать все свои начальные школы земствам%. В Армнацсовете по этому поводу 
возникла серьезная дискуссия. Одна часть его членов считала, что все ар- 
мянские школы должны находиться в сфере государственного управления, но 
при непосредственном участии и контроле Армнацсовета. Другая же, большая 
часть, продолжала придерживаться ранее принятой программы националь- 
но-—культурной автономии армян в Грузии и даже предлагала требовать расп- 
ространения компетенции Армнацсовета на земские школы”. Председатель 
Армнацсовета Баграт Топчян на пресс-конференции 12 февраля 1921 года 
заявил, что «проект конституции, в той ее части, которая относится к правам 
меньшинств, естественно ни в коей мере не может удовлетворить армянское 
меньшинство, чье историческое, социальное и культурное своеобразие [в Гру- 
зии| до сего дня никто не отрицает». 

В своем проекте национально-культурной автономии Армнацсовет в 
точности следовал теоретическим построениям европейских социалистов, ко- 
торые в реальной жизни так нигде и не нашли своего полного отражения. 
Что касается, по нашему мнению, самой важной и существенной части этого 
проекта — школьной, то она частично была задействована в период существо- 
вания Демократической Республики Грузии. В законодательном порядке ав- 
тономия национальных школ так и не получила официального признания, од- 
нако, вне зависимости от этого факта, сей короткий, но очень поучительный 
опыт существования отдельной и самостоятельной педагогической системы, 
созданной Армнацсоветом для армянской общины Грузии в сфере школьного 
образования — в целом можно признать состоявшимся. 

Несмотря на традиционный этнический и религиозный плюрализм, на 
политику в отношении национальных меньшинств в Грузии после образования 
там независимой республики стали оказывать влияние и националистические 
тенденции, и даже ксенофобия, существовавшие и прежде в определенных 
кругах грузинского общества. Так сложилось, что нацменьшинства, к сожа- 
лению, не воспринимались легитимной частью нарождающейся грузинской 
нации. Тем же, кто определялся как «грузины» по субкультуре и языку, наме- 
ренно стало отводиться в ней особое место. Политической культуре в Грузии в 
определенный момент стал присущ эксклюзивный этнический национализм, 
со временем ставшим столь глубоким и всесторонним, что нацменьшинства не 
воспринимались более в качестве полноценных граждан страны. Насаждаемый 
национализм стал рождать в обществе атмосферу в духе лозунга «Грузия для 
грузин». Следовательно, политика в отношении нацменьшинств Грузии стала 
страдать очевидной тенденцией к их «грузинизации». Хотя языки негрузинс- 
ких этносов официально не запрещались, они тем не менее рассматривались 
как проблема при создании монолингвистического грузинского социума. Ин- 
теграция в доминирующее грузинское общество в основном понималась как 
неуклонная ассимиляция этнических меньшинств. Параллельно возникал да- 
же соблазн решить проблемы, связанные с этими меньшинствами в Грузии 
путем их постепенного выдавливания из страны. Нежелание определенной 
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части грузинской политической элиты хотя бы в минимальной степени пой- 
ти на уступки в вопросах, касающихся нацменьшинств, привело к тому, что 
центральными властями Грузии принимались законы (о гражданстве, о языке 
ит. д.), которые даже при болыпном желании абсолютно не могли способст- 
вовать интеграции этих меньшинств в общественно-политические структуры 
Грузии. Однако, стремясь как можно быстрее получить видимые результаты 
от заявленной ранее политики в сфере «демократической» интеграции, власти 
Грузии форсировали свои мероприятия в данной области, особенно в язы- 
ковых и образовательных вопросах, что привело лишь к обратным результа- 
там: за эти годы этнические меньшинства стали относиться с заметной долей 
скептицизма к грузинскому государству. Они не очень-то верили широкове- 
щательным заявлениям, что грузинское государство в неопределенном буду- 
щем создаст и обеспечит наиболее приемлемые условия для сохранения их 
самобытности. Обещания официального Тифлиса конституционно закрепить 
права этнических меньшинств уже не могли изменить сложившуюся тенден- 
цию. Тем более, что уже тогда из-за многочисленных фактов дискримина- 
ции на этнической почве со стороны грузинских чиновников, можно было с 
большей степенью уверенности утверждать о чисто фиктивном характере этих 
декларативных проектов. 

Армянская часть населения Грузии в целом настороженно восприня- 
ла попытки форсировать процессы внедрения грузинского языка в школь- 
ные программы, априори, видя в этом потенциальную угрозу своему род- 
ному языку. Введение грузинского языка в систему иноязычного школьного 
образования относилось лишь к небольшому количеству предметов, однако, 
у очевидцев складывалось стойкое впечатление, что это может стать началом 
перехода на исключительно грузиноязычное обучение. Поэтому понятно, по- 
чему армяноязычная часть населения Грузии чувствовала некоторое беспо- 
койство в связи с этим вопросом, так как статус армянского как языка обу- 
чения не был законодательно гарантирован. Но, с другой стороны, незнание 
или слабое владение государственным языком привело к тому, что все больше 
армян маргинализировались, а их попытки интеграции в политической, соц- 
иальной и профессиональной сферах терпели крах в результате конкуренции 
с их грузинскими коллегами. 

Проводившаяся в Демократической Республике Грузии этническая по- 
литика не только не способствовала интеграции национальных меньшинств, 
а наоборот, усилила уже складывающийся негативный потенциал межэтни- 
ческих отношений. В этих обстоятельствах нацменьышинства почувствовали 
свою полную отчужденность от основных внутригосударственных процессов, 
в первую очередь в сфере механизма принятия решений. По происшествии 
определенного отрезка времени, с момента воссоздания грузинской госу- 
дарственности, большинство меньшинств (армяне, русские, осетины, абха- 
зы, аджары, турки-месхетинцы, тюрко-татары и другие) все более и более 
дистанцировались от этого государства и не проявляли, по крайней мере, 
прежнего желания к интеграции в общественную и культурную жизнь стра- 
ны. Нацменьшинства во главу угла стали, главным образом, выдвигать вопрос 
об осуществлении комплекса мер в целях сохранения их этнической иден- 
тичности. При этом культурно-национальная автономия скорее мыслилась 
как гарантия от возможной ассимиляции в сложившемся по сути унитарном 


грузинском государстве. Только при соблюдении этих условий, как представ- 
лялось, этнические меньшинства могли еще почувствовать себя востребован- 
ными в качестве реальных и полноправных участников заявленных процессов 
построения демократического и гражданского общества в Грузии. 


. См.: Минасян С. Этнические меньшинства Грузии: потенциал интеграции на при- 


мере армянского населения страны. Ер, 2006. С. 138—139. 

5Погауа Г., эйепзейа К. Н1$огу оЁ Сеогела: Кот Ше апсепЕ Итез @гои2Н Фе «Козе 
геуооп». ТЫШа, 2007. Р. 222. 

Я-ароор маил) биобиб Габпор 201290//«<прраоб» (0 ро), 4. 08. 1918: 

«ОФошЦ», 17.09.1918: 

р рар шриацоб аробоари бе рр//«Ощац» (ры), 28. 08. 1918: 

Национальный архив Армении (НАА). Ф. 441. Оп. 1. Д. 30. Л. 22. 

Там же. Д. 43. Л. 206. 

Чрилицибр бробилара арооб6рр полом //«Цороамаииор» (о), 7. 09. 1919: 
Чумбуридзе Г. Еще об армянских школах//«Слово» (Тифлис), 16. 10. 1920. 


. Зшитррййша Би. Элара ва 4. ботарорабр БопЧ ор шаоррЧ//«Цораожоциир», 29. 10. 1920: 
. Хроника: Городские школы//«Слово», 11. 03. 1920. 

. м) питдяирышй пациабо дино//«Чраитотар», 24.12.1919: 

. Чпинлиой. Ббушби Бла Цил би // «Цоюижоциор», 29. 11. 1919: 

. Чаарпоц а б//« пр Цороадациоп» (о), 2. 08. 1919: 

. Хроника: К закрытию армянской школы в селе Ваке//«Слово», 18. 02. 1920. 

. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 30. Л. 5. 

. 5Повауа Г., эйепвейа К. Указ. соч. С. 222—223. 

. Купатадзе Б. Вопрос автономии Грузии в 1У Государственной Думе России//Гру- 


зинская дипломатия УТ. Тбилиси, 1999. С. 230—232 (на груз. яз.). 


. Симоненко Р.Г. Национально-культурная автономия на Украине 1917—1918 годах// 


Вопросы истории, 1997, М 1 (97), с. 60—63. 


. См.: «Эртоба», 17. 06. 1920 (на груз. яз.). 
. Центральный государственный исторический архив Грузии. Ф. 1833. Оп. 1. Д. 157. 


Л. 178. 


„ Ошилий В.Ч., Зита Чара рарбаЧиртрла@ оршарро Чрилиило@р <Забролаеиит- 


рли@шй 1920 рЧаци@ра//Орёиир & Чрорб Чрыырр &рур@бр & дицоЦоиб6р ХХУГ бр., 
2007, Ео 173—179: 


. «Отабр» Чрииинибр Зита Рарбииритрь а Ошбби борт, Иша иио пд Цадиарб 


ЮпрЬрир Чи19рд// «Чраилитилюр», 25. 03. 1920: 


. «А милацитр», 15.03.1920: 

. ЮаишЕшй 10:, Олуроода ла дпрор//«<ппрапа» (9$ ры), 21. 08 .1918: 

. НАА. Ф. 441. Оп.1. Д. 43. Л. 24. 

. НАА. Ф. 441. Оп.1. Д. 26. Л. 15. Также см.: Ипйршой. А-ироои аб дпрор Опр 


1918—1919 пш. иларлий // «И2рлилитанир», 13. 08. 1919: 


. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 26. Л. 1, 4. 
. Чримицибр <)п9 шадарб апрборо//«О-опоЧрор 616» (© о), 19. 03. 1919: 
. Чили р <и1)19 шадиа фа оорбооор © броб 6бршЧш прод @6ро//«о ор [аоир» (9 Ви), 


27. 09. 1920: 


. См.: НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 30. Л. 40. 
. Эшииешй Ц, ЗЧ Цбарор// «ре @рр» (Рио), 1929, билрлл, Ео 118: 
. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 43. Л. 3. Также см.: 5ви-Оййшивше бр. Чраииибр Валп9 


прод @брр. бша П // «Чорилинитир», 3. 07. 1919: 


31 


34. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 48. Л. 48. Также см.: Звие\ири@ бер Чшабрро//«Чииииианир», 
18. 06. 1919: 

35. Гпициапг` бир 1]рп9//«Цюижоциир», 13. 11. 1919: 

36. «Рал@]прр бшу@» (9 ри) , 14.03.1920: 

37. См.: 5Повауа У. ЗБепзеНа К. Указ. соч., с. 224. 

38. 5Еп-Оййшиешй Бр., Чаравам Цробр поло буотр6ю@ Чераобы@ бар б//«О-опоЧрир 
бий», 1. 01. 1919: 

39. «Чэпилиилир», 15. 03. 1920: 

40. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 90. Л. 1. 

41. См.: Речь Н.Н. Жордания в Учредительном собрании Грузии (5 декабря 
1920г.) //«Борьба» (Тифлис), 8. 12. 1920. 

42. Чрилиити@р аббииЧоббро и Вл]пд пароо@6рео //«ОщаЦц», 9.02.1921: 

43. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 140. Л. 1. 

44. «Слово», 23.06.1920. 

45. «Сакартвело», 1919, М 68 (на груз. яз.). 

46. См.: «Слово», 23.06.1920. 

47. К вопросу о правах национальных меньшинств//«Слово», 19. 06. 1920. 

48. Грилапе` Чрриларолр полро9 бр // «пр Чэрилататар», 26. 08. 1919: 

49. Земская и городская жизнь//«Борьба», 28. 12. 1919. 

50. НАА. Ф. 200. Оп. 1. Д. 409. Л. 63. 

51. Хроника: ходатайство самурзаканского земства//«Борьба», 5. 11. 1919. 

52. Земская и городская жизнь//«Борьба», 28.12.1919. 

53. раций Ялуро9а6рр фиат 9//« пр Ц2[аилиилор», 7. 08. 1919: 

54. «Мица», 3. 12. 1920 (на груз. яз.). 

55. Чл бои аа бро & Оп/аоер <ип9 ааола]рб про 0//«Рлл@Чорр би)», 3. 10. 1920: 

56. «опр Ч2аииаиииар», 30. 09. 1920: 

57. НАА. Ф. 441. Оп. 1. Д. 91. Л. 25. 

58. Зипиртаарирр@ Чршаита@р <илпд ааода)рб апрброр боаодавра// «Фуа», 13. 02. 1921: 


К ВОПРОСУ О ФОРМИРОВАНИИ ИДЕИ ПАНСЛАВИЗМА 


Мирумян Р. А., Монета М. Г. 


А между тем на Востоке действительно 
загорелась и засияла небывалым и 
неслыханным еще светом третья мировая 
идея — идея славянская, идея 
нарождающаяся, — может быть, третья 
грядущая возможность разрешения судеб 
человеческих и Европы. 

Ф. М. Достоевский 


В начале третьего тысячелетия Россия оказалась на очередной исторической раз- 
вилке. Ее интеллектуальные силы находятся в постоянных дискуссиях относительно 
дальнейшего пути ее цивилизационного развития и соответственно — идеологических ос- 
нованиях его. В данном контексте стержнем является идея цивилизационной слабости 
России в отрыве от своих исторических корней. Объясняется это тем, что именно обра- 
щение к истокам зарождения российской государственности, специфики политического 
бытия русского народа поможет восстановить недостающие звенья в познании прошло- 
го, сущностных особенностей настоящего и возможных альтернатив будущего России. 
Попытка определения вектора дальнейшего развития вызывает необходимость обрисов- 
ки исторических и культурных контуров «русской цивилизации», рассматриваемые в 
рамках предшествующих эпох в контексте проблемы цивилизационного единства всего 
славянского народа. В данном ключе актуализируется мировоззренческое направление, в 
научной литературе определяемое через понятие «панславизм». 

Социально-политические условия и национальные устремления конца ХУШ - на- 
чала ХХ веков способствовали очередному этапу пробуждения у славянских народов 
осознания своей общности по крови и культуре, что свелось к появлению так называе- 
мого славянского возрождения, отличительной чертой которого явилась основанная на 
признании принадлежности всех славян к единому великому целому, вера во всеславянс- 
кое единство. Результатом подобного осмысления славянскими народами самих себя и 
своей роли в мире становится идея панславизма. Первая манифестация этой идеи встре- 
чается уже в работах живших и творивших в предшествующие эпохи Юрия Крижанича, 
Андрея Самборского, Василия Малиновского и Адама Франтишека. Однако, сам термин 
«панславизм» был предложен в начале ХМХв. деятелем словацкого освободительного 
движения Яна Геркеля (1826г., Австрия). Идея панславизма легла в основу панславистс- 
кой идеологии, направленной на осуществление политического объединения, имеющих 
этнокультурную общность славянских народов. 

Панславистская идеология сформировалась во многом под влиянием потрясших 
устои старого мироустройства событий, начало которым было положено Великой фран- 
цузской революцией. Рубеж между ХУШ и ХХ веками был отмечен революционными 
потрясениями не только во Франции, но именно Французская революция явилась об- 
разцом наиболее решительной ломки старых устоев, прежних социально-политических 
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учреждений, отзвуки которой слышались, не затухая окончательно, весь последующий 
век. Анализируя влияние как самой революции, так и ее результатов на ХХ век, То- 
мас Карлейл в своей монографии «История Французской революции» характеризует это 
событие следующим образом: «Все, что раньше почиталось, одно за другим перестает 
внушать почтение: видимый пожар истребляет один замок за другим; невидимый-духов- 
ный, уничтожает один авторитет за другим. С шумом и ярким пламенем или беззвучно и 
незаметно исчезает по частям вся старая система...>»?. 

Говоря о влиянии, оказанном событиями во Франции на социально-политические, 
культурные и национальные особенности многочисленных государств как в Европе, так 
и за ее пределами, необходимо остановиться на преобразованиях в самом институте го- 
сударства и на сопутствующих этому процессу факторах. Первоначально Французская 
революция вдохновлялась идеей конституционных свобод и ограниченного правления 
по английскому образцу. Однако, как сам процесс протекания революционных процес- 
сов, так и результаты последних существенно разнятся. Причиной тому явились различ- 
ные основания в соотношении двух основных теоретических конструктов: нации и госу- 
дарства. Национализм, сложившийся у англоязычных народов в течение ста лет между 
Славной революцией и началом Французской революции, исходил из идеи необходимос- 
ти обеспечения гарантий частной жизни личности. Государство же рассматривалось как 
гарант этих прав. При этом игнорировалось следующее противоречие: сокращая полно- 
мочия государства и расширяя личные права и свободы, государство тем самым стано- 
вится более беспомощным именно как гарант данных прав и свобод. 

В рамках традиции западной политической мысли сложилось весьма устойчивое 
представление о том, что национализм Французской революции ставил акцент на то, 
что долг и достоинство граждан находится в полном единении с нацией-государством“. 
Однако, общим основанием идеи национализма на Западе в век Просвещения, явивше- 
гося идейным основанием Великой Французской революции, явилось создание концеп- 
ции общества как некоего производного от политических факторов явления. Западный 
национализм, по существу, был ориентирован прежде всего на политическое движение, 
направленное на ограничение власти правительства и обеспечение гражданских прав 
населения. В результате наполеоновских войн национализм проник в страны Централь- 
ной и Восточной Европы, где структура общества имела специфическое отличие: сред- 
ний класс был слаб, нации были разделены на феодальную аристократию и сельский 
пролетариат. Здесь национализм превратился в мощное культурное движение, ярким 
выразителем которого становится романтизм — целая эпоха западной культуры, в ор- 
биту влияния которого вошла и европейская философско-политическая мысль конца 
ХУШ - Гой половины ХХ веков. Поднимающийся национализм, как и все общест- 
венное и интеллектуальное развитие вне пределов Западной Европы, испытывал ее 
влияние, но само это влияние воспринималось негативно в духовной сфере народов 
данных стран, где креп «собственный» национализм. Это сводилось к сопротивлению 
«чужим» примерам и, прежде всего, имеющему западное происхождение либерально- 
му мировоззрению. В итоге, указанные националистические тенденции стали искать 
свое оправдание в отличие от Запада, а именно: в наследии собственного прошлого, в 
своих исторических корнях, обращение к которым и составляет, собственно, духовную 
основу романтизма: «одно из важнейших завоеваний романтизма — историзм, живое 
ощущение движения времени, изменчивости форм общественного и частного бытия, 
пришедшего на смену статичному отображению жизни.... Романтизм обогатил миро- 
вое искусство чувством истории, без которого невозможно было осознание миропоряд- 
ка, пришедшего на смену феодализму»°. 


Очевидно, что главные проблемы социально-политического и философского ха- 
рактера, которые ставились и решались романтизмом, обязаны своим возникновением 
Французской революции. При всем различии политических позиций мыслителей - ро- 
мантиков, направление это едино в своем внутреннем стремлении дать оценку происхо- 
дящим социальным сдвигам. Идеологи романтического мировоззрения, отталкиваясь от 
системы ценностей, господствовавших в эпоху Просвещения, а именно: от вопросов, ка- 
сающихся изменения мировосприятия как отдельно взятого индивида, так и сообщества 
в целом, пришли к противоположным заключениям касательно проблемы соотношения 
«индивид-нация-государство». Общеизвестным является тот факт, что просветители ис- 
ходили из идеи о том, что несколько простых рациональных принципов могут приме- 
няться всегда и везде во имя торжества разума, обладающего универсальным значением. 
Романтики рассматривали же данный постулат как слишком отвлеченный, их увлека- 
ла многоликость мира. Абстрактные истины они стремились дополнить конкретными 
наблюдениями относительно того, что мир людей и явлений не может быть простым, 
единообразным, разумно устроенным, но предстает сложным, многоликим и нередко ир- 
рациональным. Этим объясняется их интерес к истории, побуждающий изучать каждый 
народ в отдельности, прослеживая его непрерывно осуществляющуюся историческую 
жизнь посредством следующих одно за другим поколений. Подобный взгляд способст- 
вовал подъему культурного самосознания народов, процесса, сменившего преобладаю- 
щие в ХУШ веке национальные устремления и требования верности своему монарху. 
Спецификой нового национального сознания явилось восприятие каждой нации как уни- 
кальной сущности, высокая оценка ее особенного вклада в социально-политические и 
культурные сферы, составляющие достояние всей Европы. Основанием подобного соз- 
нания явилась идея национальной терпимости. По мысли К. Хюбнера, национальная тер- 
пимость «... на основании убежденности в ниспосланной Богом равноценности наций 
как многообразных форм выражения идеи бесконечного творения «человечества» являет 
собой аксиому романтической философии государства»°. 

На начальном этапе формирования романтизма как целостного мировоззренческого 
направления не была актуальной идея превосходства той или иной национальной культу- 
ры, а Европа воспринималась западными представителями романтизма, по образному вы- 
ражению Дж. Мадзини, как букет, составленный из самых разных цветов, где каждый цве- 
ток занимает свое достойное место. Так, в Германии, являющейся полноправным членом 
западноевропейской семьи, или, выражаясь терминологией Н. Данилевского, германо-ро- 
манского культурно-исторического типа, политические и культурные процессы развива- 
лись по несколько иной логике, нежели в других странах Европы. Призыв Французской 
революции и Просвещения были восприняты здесь весьма своеобразно, что связано с осо- 
бым историческим, культурным и географическим контекстом Германии, которая в рамках 
Европы представляла собой наиболее «восточный» в парадигмальном смысле полюс, ос- 
таваясь при этом неотъемлемой частью западноевропейского мира. При рассмотрении со- 
циально-политических тенденций в Германии следует обратить внимание на то, что здесь 
— в отличие от Франции и Англии — преобладало консервативное мировоззрение. Если в 
Европе в целом (особенно во Франции, Англии и Италии) господствовало Просвещение, 
то в Германии возобладало «контрпросвещение», под которым понималась не реакция на 
Просвещение, не его опровержение, а некий духовно-культурный настрой, который даже 
современность переосмысливала в консервативном ключе. Если мыслители консерватив- 
ного крыла во Франции предлагали пересмотреть принципы Французской революции в 
католико-консервативном ключе, то в Германии деятели Просвещения и идеологии ро- 
мантизма - И. Гердер, И. Гете, Ф. Шиллер, братья Шлегели и другие — само Просвещение 
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воспринимали как национально-консервативную реальность. По мере перехода от одного 
культурного контекста к другому (в рамках единой западной системы) определенные уче- 
ния и теории меняли свое содержание, то есть вливались в иное культурное поле, получали 
иное толкование и приобретали другое значение. 

Исходя из вышеизложенного, можно признать справедливым утверждение о том, 
что философия немецких романтиков занимает особое место, явившись своеобразной 
философией политики, которая по своим основным параметрам оказалась антитезой за- 
падноевропейскому либерализму. В рамках немецкой политической философии обраще- 
ние к «новому», к «освобождению», к «прогрессу» несет в себе несколько иной смысл, 
чем в либерализме. Это принципиально иной философско-исторический проект, проект 
крутого поворота к своим культурным основам и корням, необходимым образом предпо- 
лагающий взгляд на историю как на циклический процесс. В философско-политических 
концепциях немецких романтиков наблюдается попытка преодоления узких рамок инди- 
видуализма, стремление ко всеобщности, к теоретической модели, объединяющей прин- 
ципы как единичного, так и всеобщего, специфически неповторимого и универсального. 
На сферу политики это проецировалось в виде создания моделей общества, где модер- 
нистские элементы «нового» сопрягались с консервативными тенденциями «монархизма» 
и «традиционализма». Именно в немецкой философии истории ХУШ -— ХХ веков при- 
сутствуют несопоставимые на первый взгляд «консервативно-реформистские» элемен- 
ты, претендующие на то, чтобы сплавить воедино историю и прогресс. В ней проявляется 
стремление вернуться к собственным истокам и направленность в будущее. В немецком 
политическом романтизме стали актуальными те изменения, которые были утрачены в 
западной культурной традиции. Более того, и это наиболее значимо в контексте рассмат- 
риваемой в данной статье проблемы, немецкий «национальный» романтизм оказал не- 
посредственное влияние на формирование романтизма в России и других славянских ст- 
ранах, приобретшего форму разработанной Н. Данилевским славянофильской модели. 
Идеологической платформой этой модели явился романтизм в форме пангерманизма. 

Начав как индивидуалисты под влиянием общей тенденции западного романтиз- 
ма, немецкие романтики пришли к противоположному - к органичной народной общи- 
не, которая включает отдельную личность в неразрывную цепь традиций. Для немецких 
романтиков национальное или народное государство представлялось не общественной 
организацией, основанной на человеческих законах и целью которой было обеспечение 
свободы человека, а органической личностью, Божьим созданием. Указанные соответст- 
вия проявляются для них в том, что формы политического устройства должны учитывать 
внутренний (телеологический) принцип той или иной нации и не могут быть выведены 
из абстрактных принципов разума, как это утверждалось идеологами Просвещения. Дан- 
ный подход наиболее отчетливо выражен у В. Гумбольдта: «Каждая форма государства, ... 
рассмотренная как чисто теоретическое образование, должна изначально черпать во вре- 
мени, обстоятельствах, национальном характере то материальное содержание своей жиз- 
ненной силы, которое в дальнейшем просто развивается»*. Созвучную с данным положе- 
нием мысль высказывает и представитель немецкой классической философии И.Г. Фихте в 
работе «Речи к немецкой нации». Для него государство питается «духом» нации: «Каждая 
нация должна сохранять свою специфику и самостоятельность, она должна сохранять и 
преобразовывать историю божественного, воплощенную изначально в ее языке, и переда- 
вать все это по традиции, действуя с такой серьезностью, как будто от нее одной зависит 
святость человечества»?. 

С целью обобщения различных подходов к проблеме соотношения нации и госу- 
дарства в политических построениях романтиков, К. Хюбнер приходит к следующему 


заключению: «В основе романтической философии государства лежит богоугодная рав- 
ноценность наций как многообразных форм выражения бесконечной идеи творения че- 
ловечества»’. Однако подобное обобщение чревато угрозой выводов, прямо противопо- 
ложных выделенному в данном высказывании принципу национальной неповторимости 
и вытекающей из нее идеи равноценности всех наций. По причине того, что миропорядок, 
сложившийся в результате изменений, вызванных революционными потрясениями, на- 
ходился еще в процессе становления, и очертания его были размыты, романтическое ми- 
ровоззрение часто оказывалось лишенным социально-политической конкретности, учета 
специфики того образования (территориального или культурного), в котором оно получи- 
ло свое распространение и развитие. Существует огромное различие между миром слож- 
ных, переплетенных между собой образцов культуры и власти, границы которых размыты, 
и миром, который складывается из единиц, четко ограниченных друг от друга, выделенных 
по «культурному» признаку, гордящихся своим культурным своеобразием и стремящихся 
внутри себя к культурной однородности, расширенного до естественных границ. Стерж- 
нем идеологических построений немецких романтиков была попытка обоснования необ- 
ходимости складывания таких образований, основу которых составлял национальный фак- 
тор. Таким образованием стал пангерманский союз, который, опираясь на идеи Э. Арндта, 
основали в 1891 году Э. Хазе и Г. Клаас. Пангерманисты требовали расширения германс- 
кого «жизненного пространства», рассматриваемого ими весьма широко, призывая к союзу 
швейцарцев, голландцев и скандинавов с Германией, к «великому братству нордической 
расы». Немецкий национализм был основан на основе синтеза романтизма и национализ- 
ма. Пангерманизм выступал за распространение власти германской империи на все герма- 
ноязычные народы, включение их в единую «Великую Германию». 

Панславизм, как и пангерманизм, был движением за распространение власти Рос- 
сии посредством включения других славяноязычных народов в единую «Великую Рос- 
сию», население и экономические ресурсы которой создали бы достаточную базу для 
развития и процветания всех «Славянских народов». 

Зародившись в недрах «романтической философии» государства, оба данных идео- 
логических направления черпали силы в расширении «жизненного пространства» как не- 
обходимого условия не только дальнейшего усиления и укрепления своих позиций, но и 
самого существования в пределах своих естественных границ. Эти философско-полити- 
ческие направления основывались на убеждении в том, что этническая и культурная (в 
самом широком смысле слова) принадлежность способна обеспечить родство в рамках 
объединения. Однако, приведенные факторы сходства пангерманизма и панславизма не 
отменяют необходимости обращения к их отличиям, которые просматриваются уже на ста- 
дии их зарождения: если панславизм зарождался в условиях существования независимого, 
хотя и ослабленного русского государства, а само объединение соответствовало первым 
трем из выведенных Н. Данилевским пяти законов исторического развития*, ключевыми 
составляющими которых являлись такие конструкты, как язык, политическая независи- 
мость и уникальность начал культурно-исторических типов, то пангерманизм оформился 
в условиях полной раздробленности Германии и отсутствия единого центра притяжения 
германоязычных народов, что не могло не сказаться на ходе развития и распространения 
данного идеологического течения. Обращаясь к проблеме раздробленности и отсутствия 
независимости большинства немецких государств в первой половине ХХ века, Н. Дани- 
левский в своем фундаментальном труде «Россия и Европа» в духе романтической идео- 
логии эпохи пишет: «...... каждая историческая национальность имеет свою собственную 
задачу, которую должна решить, свою идею, свою отдельную сторону жизни, которые ст- 
ремится осуществить,- задачу, идею, сторону жизни, тем более отличные и оригинальные, 
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чем отличнее сама национальность от прочих в этнографическом, общественном, религи- 
озном и историческом отношениях. Но необходимое условие для достижения всего этого 
составляет национально-политическая независимость»°. По мнению русского мыслителя, 
политическое дробление в Германии переходит далеко за пределы, необходимые для раз- 
вития, и вредные последствия этого не замедлили сказаться не только на политической си- 
ле, но и на самой культуре этой страны: «...случается слышать, — отмечает он, — что такая 
политическая раздробленность служила в Германии гарантией свободного развития науки 
и литературы; но ...кажется мне, что если бы немецкий народ составлял одно великое по- 
литическое целое, то не нуждался бы в таких ... гарантиях» '. 

Признавая подобный фактор существенным в ослаблении идеологической платфор- 
мы пангерманизма, его идеологи пытались перенести акцент с государства на народ, жив- 
ший на протяжении нескольких веков в разных государствах, представляя «раздробленную 
нацию», коллективная идентичность которой основывалась на этнической и духовной 
общности. Данные идеи в духе романтической идеологии во многом созвучны с вывода- 
ми Н. Данилевского, для которого «...народности, национальности — суть, органы чело- 
вечества, посредством которых, заключающаяся в нем идея, достигает в пространстве и 
во времени возможного разнообразия, возможной многосторонности осуществления...»!. 
Однако, подобное созвучие в установках идеологов пангерманизма и панславизма (Н. Да- 
нилевского) в вопросе о народности нисколько не затушевывает различия точек зрения 
пангерманистов и панславистов в характеристике собственно государства. Так, развивае- 
мая Н. Данилевским идея панславистов относительно освобождения и последующего об- 
ъединения славянских народов, созвучная ставящих во главу угла этнос, язык и культуру 
идеям идеологов пангерманизма, непосредственно связана с большой ролью в становлении 
русской идентичности государства и Православия. Более того, панслависты в своих поли- 
тических построениях часто избегали использования термина «нация» для характеристики 
русского народа и тем более славянского, поскольку это угрожало самим основаниям идеи 
«Всеславянства». В основе панславизма лежал теоретический конструкт о типологизации 
народов, одним из которых является народ славянский. Теоретические посылки о самобыт- 
ности исторического развития славянства служили основой для политических выводов о 
необходимости союза всех славянских народов во главе с Россией. 

Само представление о славянской этнической общности было присуще культур- 
ным слоям различных славянских стран со времен средневековья и использовалось в по- 
литических и идеологических целях в качестве основания для обоснования этнического 
родства народов этих стран. В эпоху формирования нового общества основным следст- 
вием и одновременно элементом этнических процессов была трансформация патриар- 
хального местного самосознания в национальное. Резко возросшее внимание к славянс- 
кой этнической общности, как было отмечено выше, относится к концу ХУШ - [ой 
половине ХХ века. Это был период складывания социальной структуры буржуазного 
общества, формирования наций, зарождения национальных движений. Политические 
взгляды большинства славянских народов, идеи Великой Французской революции и не- 
мецкого романтизма, славянское национальное возрождение — факторы, которые приве- 
ли к появлению среди западных и южных славян идей славянского единства и культур- 
ной общности. Теории славянской общности служили в качестве средства обоснования 
национальных интересов, особенно для некоторых славянских народов Австрийской им- 
перии: чехов, поляков, украинцев, сербов, хорватов, словенцев, словаков, а также лишен- 
ных государственности венгров и румын. Опыт национально-освободительной борьбы 
отмеченных народов принес соответствующие плоды. Он дал импульс более быстрому 
созреванию национального самосознания. Этому способствовало и выдвижение на по- 


литическую арену плеяды национальных лидеров, идейно-политическое размежевание 
и оформление течений внутри национальных движений. Большое значение имело и то 
обстоятельство, что в ходе этой борьбы были выработаны такие идейные концепции на- 
ционального развития, которые определили его направление на долгие годы вперед, тем 
самым способствуя образованию национально-политического единства. К таковым от- 
носится концепции К. С. Аксакова, А. Хомякова, И. Киреевского и других мыслителей, 
стержнем которых является идея национально-политического единства славянских на- 
родов и славянской взаимности. Понятие славянской взаимности универсально и вклю- 
чает исторические, языковые, культурные и идейные связи славян. Как свидетельствует 
история развития славянских народов, эта идея становилась основой для оформления 
панславистской идеологии, в основании которой лежит идея возвышения России. В панс- 
лавистской идеологии важное место занимает тезис о главенствующей роли России в 
отношении славянских народов и о ее исторической миссии быть объединяющим эти 
народы началом. Н. Данилевский усматривает историческую миссию России в том, что- 
бы объединить единокровных, как он их называет, братьев-славян, образовать могучий 
культурный, политический, хозяйственный и военный Славянский союз во главе с Рос- 
сией для того, чтобы устоять перед натиском враждебного Запада. Вторая цель — соз- 
дание необходимых условий для гармоничного и беспрепятственного развития великой 
славянской культуры, составляющей, по Н. Данилевскому, высший культурно-истори- 
ческий тип развития человечества. Поскольку именно Славянский мир, как убеждает 
русский мыслитель, призван разрешить все вопросы, поставленные перед человечеством 
развивающейся цивилизацией, и историческая роль России заключается в содействии 
этому процессу. Если попытаться обобщить основные положения панславистской идео- 
логии, то можно прийти к следующему заключению: теоретические посылки о самобыт- 
ности исторического развития славянства служили основой для политических выводов 
о необходимости союза всех славянских народов во главе с Россией. Однако на пути 
создания подобного союза, по мнению панславистов, стоит нерешенный славянский или 
восточный вопрос, под которым они рассматривали все многообразие проблем, связан- 
ных с культурным, этническим, а также политическим единством всех славян. 

Восточный или славянский вопрос является стержнем политической концепции 
Н. Данилевского, трасформировавшего его в борьбу германо-романского и славянского 
культурно-исторических типов. Учитывая важную роль, которую играет идея объеди- 
ненного Славянства в историософии Н. Данилевского и для понимания места этой идеи 
в общей панорамме его представлений, необходимо кратко охарактеризовать эволюцию 
идеи славянского единства не только в русской мысли ХХ века, но и в славянской об- 
щественной мысли вообще. 

Важнейшим источником историософии работы Н. Данилевского «Россия и Евро- 
па» следует назвать работы чешских, словацких и хорватских панславистов: Ф. Палац- 
кого, П. Шафарика, И. Юнгмана, Л. Гая, Я. Коллафа и других. К западным панславистам 
принадлежал и словак Людовиг Штур, книга которого «Славянство и мир будущего» 
имела значительное влияние на Н. Данилевского. Согласно Л. Штуру, основной бедой 
западного славянства было принятие католицизма, следствием чего их духовный центр 
оказался далеко за пределами славянских земель. Вне западнославянских земель в Вене 
оказался и их политический центр. Крайне отрицательно относился Л. Штур к консти- 
туционному движению: «...так называемые конституционные государственные формы 
оказываются несостоятельными, неудобными и даже лживыми»”. В отличие от Н. Да- 
нилевского с его идеей славянской федерации Л. Штур настаивал на включении славян 
в состав Российской империи. «Разве все наши национальные стремления имели бы ка- 
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кой-нибудь смысл, значение и будущее без России» ", — писал он. 

Политическая максима Л. Штура о том, что «священный долг каждого славянина 
состоит в том, чтобы всегда иметь в виду не частное, а общее, и восставать против част- 
ного, когда оно старается распространиться за счет целого, ибо лишь в целом оживается 
когда-нибудь все частное и достигает более счастливого, столь давно и горячо желае- 
мого будущего»", у Н. Данилевского приобрела несколько иную форму. «Для всякого 
славянина: русского, чеха, серба, хорвата, словенца, болгара (желал бы прибавить, и по- 
ляка), — после Бога и Его святой Церкви, — идея Славянства должна быть высшей идеей, 
выше свободы, выше науки, выше просвещения, выше всякого земного блага, ибо ни 
одно из них для него недостижимо без ее осуществления, — без духовно-, народно- и 
политически — самобытного, независимого Славянства; а напротив того, все эти блага 
будут необходимыми последствиями этой независимости и самобытности» 5, — утверж- 
дал русский мыслитель. 

Говоря о преемственной связи некоторых положений концепции Н. Данилевско- 
го с идеями чешских, словацких и хорватских панславистов, необходимо указать и на 
сходство некоторых построений русского мыслителя и с представителями так называ- 
емой «официальной народности» и, прежде всего, М. Погодина, чей взгляд на деятель- 
ность как Петра 1, так и дальнейшей сверки русских часов с западно-европейскими, поч- 
ти тождественнен взгляду русского мыслителя. 

Очевидно, что при создании своей философии истории Н. Данилевский опирался 
на мощную, имеющую давние корни, духовную традицию. Так, традиционная идеологи- 
ческая формула русского консерватизма «православие, самодержавие, народность» в твор- 
честве Н. Данилевского дополнилась двумя элементами: идеей всеславянства и славянской 
взаимности и принципом национально-политического единства России. Как справедливо 
отметил П. Струве, Н. Данилевский связал славянофильское учение с конкретными вопро- 
сами и запросами общественной и государственной жизни России: «Восточный вопрос» и 
русский панславизм, «Польский вопрос» и критика национального сепаратизма, «Прибал- 
тийский вопрос» и проблемы национальной политики на окраинах государства. 

В своем труде Н. Данилевский следует историософскому принципу, обосновы- 
вавшему иную, нежели представлялось ранее, структуру человеческого единства. Исто- 
рия представляется им не как процесс некоего общего разума, некой общей цивилизации. 
Вслед за немецким историком Генрихом Рюккертом"° мыслитель предлагает в качестве 
действительных носителей исторической жизни несколько обособленных «естественных» 
групп — замкнутых дискретных сверхнациональных общностей — культурно-исторических 
типов. Культурно-исторические типы, будучи высшим выражением социального единст- 
ва, не имеют судьбы. Что касается их самобытности и своеобразия, то они определяют- 
ся природными, этнографическими факторами. Значение и влияние Н. Данилевского на 
русскую историософию В. Зеньковский видит не столько в учении о «культурных типах», 
сколько в утверждении принципа единства законов природы и истории”. 

Самобытность всех культурно-исторических типов Н. Данилевский понимает в 
том смысле, что они черпают содержание своей жизни из особенностей своей духов- 
ной природы и внешних условий жизни, хотя и реализует это содержание не с одинако- 
вой полнотой. Это означает, что начала цивилизации одного культурно-исторического 
типа не заимствуются народами другого типа. Каждый тип сам определяет эти начала 
при определенном (большем или меньшем) влиянии предшествовавших или современ- 
ных ему цивилизаций. В данном случае влияние понимается Н. Данилевским в смысле 
«почвенного удобрения». Вследствие этого, определяющее образовательное воздействие 
чуждых каждому типу образовательных начал отрицается им полностью. Утвердив прин- 


цип непередаваемости культурных начал и ценностей в качестве исторического закона, 
Н. Данилевский тем самым опровергает просветительскую идею о единой линии разви- 
тия человечества. Теория культурно-исторических типов делает невозможным ранжи- 
рование культурных типов по уровню развития и представление движения истории «по 
прямой». Каждый культурно-исторический тип является сложным природно-социаль- 
ным организмом, проходит, как все живое, полный витальный цикл -— детство, зрелость, 
старость и погибает, уступая место следующему, более молодому типу. Тем не менее 
мыслитель не отказывается от идеи прогресса, понимаемого им не как движение в одном 
направлении, а как разнонаправленное движение. Подобное толкование идеи прогресса, 
по сути, сводится к отрицанию причинно-следственной связи между различными исто- 
рическими этапами человечества. Вместе с тем, русский мыслитель признает наличие у 
истории цели, определяемой им как движение «во всех направлениях» культурной дея- 
тельности всех или одного исторического типа. 

Учение о естественном разнообразии культурно-исторических типов является 
обоснованием научной несостоятельности идеи универсализма европейской культуры. 
«Общечеловеческой цивилизации не существует и не может существовать, потому что 
это была бы только невозможная и... нежелательная неполнота. Всечеловеческой циви- 
лизации, к которой можно было бы примкнуть, также не существует и не может существо- 
вать, потому что это недостижимый идеал, или... идеал, достижимый последовательным 
или совместным развитием всех культурно-исторических типов, своеобразною деятель- 
ностью которых проявляется историческая жизнь человечества в прошедшем, настоящем 
и будущем»". Развитие человечества Н. Данилевский характеризует как «разноместное» 
и «разнонаправленное» движение, благодаря чему и анализируются различные стороны 
его культурного существования: религиозная, собственно культурная (наука, промыш- 
ленность, искусство), политическая и социально-экономическая. Каждый культурно-ис- 
торический тип реализует свой духовный потенциал в одной или нескольких из этих 
сфер, что и обуславливает его специфику, вектор развития, историческую миссию, а так- 
же вклад в духовную сокровищницу человечества. В случае, если духовный потенциал 
какого-либо культурно-исторического типа проявляется во всех четырех указанных сфе- 
рах, то можно говорить о том, что через культурную деятельность этого типа осуществ- 
лена провиденциальная цель истории, а именно: прохождение «исторического поля во 
всех направлениях». 

Этим объясняется тот факт, что ранжирование истории на древнюю, среднюю и 
новую мыслитель считает правомерным лишь в рамках отдельных цивилизаций, а не в 
границах так называемой всемирной истории. Тем самым в основе всемирного истори- 
ческого процесса он ставит культурно-исторический тип как структурный элемент все- 
го мироустройства: «Культурно-исторические типы соответствуют великим лингвисти- 
ко-—этнографическим семействам или племенам человеческого рода. Семь таких племен 
или семейств народов принадлежат к арийской расе. Пять из них выработали более или 
менее полные и совершенно самостоятельные цивилизации; шестое — кельтское, лишен- 
ное политической самостоятельности еще в этнографический период своего развития не 
составило самостоятельного культурно-исторического типа, не имело свойственной ему 
цивилизации, а обратилось в этнографический материал для римского, а потом, вместе с 
его разрушенными остатками, для европейского культурно-исторического типа и произ- 
веденных им цивилизаций». 

Согласно Н. Данилевскому, Славянское племя составляет седьмое из арийских 
семейств народов. Наиболее значительная часть славян составляет политически неза- 
висимое целое — Великое Русское царство. Остальные славяне, хотя не составляли са- 
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мостоятельных политических единиц и перманентно подвергались угрозе — немецкой, 
мадьярской и турецкой, не потеряли своей самобытности, сохранив язык, нравы и в зна- 
чительной части принятую ими форму христианства — православие. По мнению автора 
труда «Россия и Европа», «... народное и общеславянское сознание пробудилось как у ту- 
рецких, так и у австрийских славян, и надобны лишь благоприятные обстоятельства, что- 
бы доставить им политическую самобытность. Вся историческая аналогия говорит..., что 
и славяне, подобно своим старшим, на пути развития арийским братьям, могут и должны 
образовать свою самобытную цивилизацию, что Славянство-есть термин одного порядка 
с Эллинизмом, Латинством, Европеизмом, — такой же культурно-исторический тип, по 
отношению к которому Россия, Чехия, Сербия, Болгария должны бы иметь тот же смысл, 
какой имеют Франция, Англия, Германия ... по отношению к Европе...»?°. 

В качестве иллюстрации к своей мысли мыслитель обращается к чешской истории, 
к борьбе чехов за сохранение своего языка в литургии. Он рассматривает гуситское движе- 
ние как отзвук влияния православного предания. Проводя параллель с аналогичными про- 
цессами у хорватов, словаков и словенцев, у которых еще сохранились предания «старой» 
(православной) веры, он высказывает надежду на то, что у них интересы национальные 
пересилят интересы чуждого их духовной природе навязанного им вероисповедания. Н. 
Данилевскому претило распространяющееся влияние на эти народы Австрии, чья политика 
рассматривалась как попытка «обезнародить» славян, превратить их в материал для герма- 
но-романской культуры. В противовес австрийским панславистам он утверждал, что сама 
по себе Австрия Славянскою империей не будет, а численное преобладание славянских 
племен «окатоличенных и онемеченных» не будут существенным подспорьем, поскольку 
ни один из семи славянских народов, входящих в состав Австро-Венгерской империи, нес- 
мотря на свою специфику, не имеет сам по себе мирового значения, а, следовательно, не 
может служить тем объединяющим началом, каковым становится католицизм под эгидой 
монархии Габсбургов. Такое объединение ведет, по справедливому мнению Н. Данилевс- 
кого, к связи славянских племен с латинской духовностью и с западным миром, что неиз- 
бежно сводимо к утрате ими своих индивидуальных черт. 

Далее русский мыслитель предостерегает, что в случае, если по каким-либо при- 
чинам Славянство будет не в состоянии выработать самобытной цивилизации — живо- 
го и деятельного органа человечества, то ему ничего не останется, как раствориться и 
обратиться в этнографический материал, потеряв тем самым свой формационный или 
образовательный принцип. Однако, в случае достижения Славянством ступени единого 
культурно-исторического типа, в выигрыше окажутся не только славяне, но и вся всече- 
ловеческая цивилизация, поскольку отдельно взятая цивилизация ранее могла реализо- 
вать себя в одной из четырех сфер бытия: религии, культуре, политике и общественно- 
экономической организации (например, еврейская - в религии, греческая - в искусстве). 
Однако по мере накопления человечеством знаний культурно-исторические типы услож- 
няются, реализуясь в двух и более сферах. Так, уже германо-романский культурно-исто- 
рический тип проявил себя в двух сферах (двуосновной политико-культурный тип) с пре- 
имущественно научным и промышленным характером культуры. Анализируя результаты 
деятельности предшествующих славянскому культурно-историческому типу локальных 
цивилизаций и сравнивая их с проявившимися с момента зарождения Славянского мира 
особенностями этого типа, Н. Данилевский приходит к выводу о том, что славянскому 
культурно-историческому типу предстоит синтез различных сторон культурной дея- 
тельности, — в результате осуществления которого он превратиться в четырехосновной 
культурно-исторический тип. Особенно оригинальною чертою последнего, по мнению 
мыслителя, должно быть самобытное решение общественно-экономической задачи в ус- 


ловиях постоянного противодействия со стороны Западной цивилизации, хотя и находя- 
щейся на пике своего развития, но неизбежно идущей к своему «закату». Н. Данилевский 
задается следующими вопросами. Какое взаимное отношение займут в славянском куль- 
турно-историческом типе другие три стороны культурной деятельности? Какая из них 
сообщит ему преобладающую окраску? Не будут ли они преемственно занимать эту глав- 
ную роль? Какой качественный характер примет собственно культурная деятельность? В 
поисках ответа на эти и другие вопросы автор «России и Европы» рассматривает задатки 
славянского типа. В сфере духовно-религиозного развития, значение русских велико, так 
как именно они являются носителями подлинно христианской религии (православия) в 
отличие от Запада, отклонившегося, по мнению мыслителя, от священных основ подлин- 
ного вероучения. В политической области славяне также продемонстрировали успехи, 
однако особые надежды Н. Данилевский связывает с деятельностью русских в области 
общественно-экономической. Дело в том, что Россия представила совершенно новую 
модель землевладения, отличительными чертами которой является крестьянский надел и 
общественное землевладение. Незначительные, по сравнению с греческим и германо-ро- 
манским культурно-историческими типами, успехи русских и других славянских наро- 
дов в науке и искусстве Н. Данилевский объясняет сравнительной молодостью этих наро- 
дов, а также тем, что большая часть их сил поглощалась государственной деятельностью. 

Русский мыслитель следующим образом завершает свои размышления о будущем 
славянского культурно-исторического типа: «Главный поток всемирной истории начи- 
нается двумя источниками на берегах древнего Нила. Один — небесный, божественный, 
через Иерусалим и Царьград достигает в невозмущенной чистоте до Киева и Москвы; 
другой - земной, человеческий, в свою очередь дробящийся на два главных русла: куль- 
тура и политика, течет мимо Афин, Александрии, Рима - в страны Европы, временно 
иссякая, но опять обогащаясь новыми ...водами. На Русской земле пробивается новый 
ключ, справедливо обеспечивающий народные массы общественно-экономического уст- 
ройства. На обширных равнинах Славянства должны слиться все эти потоки в один об- 
ширный водоем»"'. 

Однако, для достижения этого необходимо институциональное оформление. Госу- 
дарственной формой будущего славянского культурно-исторического типа, по мнению 
Н. Данилевского, должна стать федерация, обеспечивающая не только гармоническое 
развитие составляющих ее частей, но и отвечающая четвертому закону историческо- 
го развития, согласно которому именно она станет основой для объединения во главе 
с русским царем и столицей в Константинополе. На пути к этой цели у славянства есть 
два важнейших препятствия. Первое препятствие внутреннее: склонность подражать во 
всем западноевропейской цивилизации, которую мыслитель назвал «болезнью европей- 
ничанья». В этой связи он пишет: «Болезнь эту, вот уже полтора столетия заразившую 
Россию, все расширяющуюся и укореняющуюся... приличнее всего... назвать европей- 
ничаньем; и коренной вопрос, от решения которого зависит вся будущность, вся судьба 
не только России, но и всего Славянства, заключается в том, будет ли эта болезнь иметь 
такой доброкачественный характер, которым отличались и внесение государственнос- 
ти иноплеменниками русским славянам, и татарское данничество, и русская форма фе- 
одализма; окажется эта болезнь прививкой, которая, не оставив за собою вредных не- 
изгладимых следов, подтачивающих самую основу народной жизнедеятельности»-. Н. 
Данилевский выделяет три формы «европейничания»: а) искажение народного быта и 
замена его форм иностранными формами; 6) заимствование различных иностранных уч- 
реждений; в) стремление смотреть на явления внутренней и внешней жизни сквозь «ев- 
ропейские очки». Нигилизм, аристократизм и демократизм Н. Данилевский считал толь- 
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ко частными проявлениями «европейничания», побочным эффектом его было признание 
европейского общественного мнения судьей России и славянства в целом. 

Помимо мировоззренческих проблем Н. Данилевского занимали и вопросы го- 
сударственного строительства в славянских странах. Так как становление новой госу- 
дарственности у освобожденных балканских славян проходило в окружении народов, 
имеющих длительную историю государственного развития, он предостерегал их от 
некритического перенесения чужого опыта на славянскую почву, полагая, что в заимст- 
вовании форм таится немало опасностей. 

Что касается самой России, то он считает, что духовное развитие России и подлин- 
ная национальная политика немыслима без осознания ее славянского призвания, а русс- 
кие политические интересы не могут быть поняты вне связи с интересами России как сла- 
вянской державы. Однако, он указывает на то обстоятельство, что у самой России нет ни 
стремлений к захватам, ни замыслов на политическое преобладание, но что она желает 
только свободы духа и жизни славянским племенам. Задачей России мыслитель считал 
поддержку процесса развития национального самосознания славянских народов, помощь 
в их противостоянии влиянию Запада, стремлению части «просвещенного общества» от- 
казаться от своих национальных корней. Не отрицая необходимости обогащать свое на- 
циональное сознание опытом жизни и духовного труда всего человечества (несводимого 
к Западу), Н. Данилевский утверждал, что необходимо не только «переосознавать» чужое 
сознанное, но и возводить в сознании явления своей самобытной жизни. В этой связи он 
не раз напоминал, что та западноевропейская самобытность, которую преподносят им в 
виде высшего «общечеловеческого развития», на деле, по отношению к Славянству, яв- 
ляется лишь «национальной самобытностью европейца»?3. 

Второе препятствие внешнее — это натиск на славянство увядающего агрессив- 
ного германо-романского культурно-исторического типа, который свое наиболее яркое 
отражение получил в Восточном вопросе, приобретшем для всего Славянства жизненно 
важное значение. 

Восточный вопрос, как было ранее указано, является продолжением древневос- 
точного вопроса, заключавшегося в «борьбе римского типа с греческим». В современное 
Н. Данилевскому время он трансформировался в борьбу германо-романского и славянс- 
кого типов. Давая характеристику данному вопросу, мыслитель отмечает: «Восточный 
вопрос не принадлежит к числу тех, которые подлежат решению дипломатии. Мелкую 
текущую дребедень событий представляет история канцелярского производства дипло- 
матии; но свои великие вселенские решения, которые становятся законом жизни народов 
на целые века, провозглашает она сама без всяких посредников...»?“. Именно такую важ- 
ность и представляет Восточный вопрос — вопрос восточных славян. 

Исходя из анализа исторических реалий ХХ века, автор «России и Европы» от- 
мечает, что данный вопрос вступил в период, содержанием которого должен стать отпор 
Востока Западу, славяно-греческого мира — миру германскому. Однако, наилучшее ре- 
шение восточного вопроса, элементами которого являются конфликт России с Турцией 
и неполноправное положение славян в Австрии, возможно лишь в рамках всеславянской 
федерации с центром в Константинополе (Царьград в данном контексте воспринимается 
не только как политический, но и духовный центр). Все происходящие события и поло- 
жения каждого отдельного народа Н. Данилевский предлагал рассматривать через приз- 
му единого Славянского вопроса. Так, согласно ему, в политической сфере нет частных, 
противоречащих друг другу славянских вопросов, но есть лишь один Славянский вопрос. 
Именно всеславянский союз есть единственная твердая почва, на которой может возрас- 
ти самобытная славянская культура — это главный вывод всего исследования. 


И для общества, и для нации и для культуры жизненно важна способность адекватно 
и оптимально реагировать на внешние и внутренние, т.е. возникающие в рамках социо- 
культурной системы «вызовы», поэтому весьма справедливым кажется суждение мыслите- 
ля о том, что с целью обеспечения исторического пространства для Славянства жизненно 
необходимо обретение такой формы социокультурной и политической системы, которая 
была бы в состоянии противостоять вызовам эпохи. Таковой он считал федерацию. 

Детально анализируя мировоззренческие основания панславизма и соизмеряя их 
с реалиями исторического развития славянства как своего времени, так и предшеству- 
ющих эпох, Н. Данилевский относит искомые основания к области теории, признавая 
тот факт, что на практике они, к сожалению, носят лишь программный и декларативный 
характер. Разбирая данное положение, автор «России и Европы» апеллирует к утверж- 
денной в немецкой философии идее о том, что отвлеченные понятия становятся дейст- 
вительной силой истории лишь тогда, когда обособляются и конкретизируются в каком- 
либо реальном явлении. С этой точки зрения национальная идея приобретает значение 
«двигателя истории», когда воплощается в живой организм с резко выраженной индиви- 
дуальностью. Для воплощения идеи всеславянства, по мнению русского мыслителя, не- 
обходимо найти нечто общее, некое высшее начало: этическое и, прежде всего, духовное 
родство. Отводя огромную роль вопросу «единородности», Н. Данилевский предупреж- 
дает об угрозе умаления роли других не менее важных вопросов. Так, по его мнению, без 
единоверия единоплеменность ослаблена, только вера, как начало, не только личное, но 
и общественное, может явиться у славян таким объединяющим началом. Она же служит 
и разъединению славян по различию вероисповедания (пример Польши). В этой связи 
Н. Данилевский выражал надежду на то, что православные славянские народы обретут 
форму единства, поскольку у них есть главное объединяющее начало. Для католических 
же славянских племен единоверие не может иметь значение объединяющего элемента, 
поскольку это объединяющее начало противоречит их национальному интересу. Панс- 
лавизм в таком случае, не являясь действительной исторической и политической силой, 
важен как идея, пробуждающая национальное самосознание и стимулирующая поиск 
объединяющего начала. Панславизм для русского мыслителя имеет бытие как присущее 
различным ветвям Славянского племени сознание их славянской общности или единоп- 
леменности, которое составляет основание бытия политического. 

Таким образом, философско-историческая концепция Н. Данилевского явилась ито- 
гом развития идеи панславизма, развернутой программой русского панславизма. Сформу- 
лированная Н. Данилевским идея самобытности и самодостаточности каждого культур- 
но-исторического типа была направлена на обоснование принципа о неправомерности 
тенденции к синтезу западной и славянской культурной модели в силу своеобразия сла- 
вянской культуры и принципиального ее отличия от культуры западно-европейской. 
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8. Данилевский Н. сформулировал следующие пять законов исторического развития, на основе 
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Чшо П-оиашаиио бр Бондари Врораро: рб Бр бибшятя бо Яшриииюашар 
пи б дищотрр, прр9 “бо Чобрашоролор 9роп9б6р Е абобарцы шроаыыит 
Черор@ри чпиарр ©0`6Врил бб: 

Чищриоу` Царыр Е биз итруитб шбЫ, пр Бол Ч6 лот боба бо обида Чилбиий Чп- 
Чришррилор шримаррб Боролр6ротуитб@брр 90] Чибришртрум@ дпротт@ботруп@р 
чыбоЧы Е р руле або омиотруитбб6рр` Бршбр 6 Боци ооо рб чболоиб Ца- 
ЧшЧоро9ббор Чо, 00009 №6 ащиЧеруЧой Варшибротруотаббрр 96 орла Чор @щио- 
ии Ерб Вботолабо9` прилб9 шо отр ллйр шарилчбы Баш Ц лоб бшоршрр, 
шупарайЧ бий шорообы Чпбришрромор р2[омаботруот бр: 

Ца, пр Б2Ч6иЧтрлоб 969 опар боя Чип Ибилобоар щбилитруотаббор бш- 
про, Чушуикй Е Отар об пра бо ао да 2ббра оборот Чпориарромор рищи- 
ри и@трлоб Чшиарб: 

1917 р. апборбора, ре’ дбибшби оао и б шопьйоу 6 ре Бабий б ди б 
Брабаворабрр рыпоириаброч, чобришрридор @6рдро 4469 Заричиорь лаб бротрулаб 
Оба риби д ттруптбб6рр шиаллиарбар: 

Фирририлр6 ртр итбббрр Боллоолойбий@ бариаббобтруит@р щадя бой Е 
шрибб ЧшабшЧорЧшо БобоГапроврдо рб боли б брочорочбр, про Бар 6ру- 
ла@ шоаирирр бурмобыуи@ бшйриритй прыба браиорЧюо ошабиритишрииб бир 
1412149 бибтя Е рр шбброшуша Вирыш@рб` Юпрбруол рб р2оботруот@р 5би- 
био ЧбуоцоЧУиолоб Чпброшрориорб: Чиарьороя 6бр аб@брим Ч. Чебриурар 
дбшвилим бб ши Вард. «Бр билаблюойшар 6 рилшрииб бумабиЦитруилйр 
шриы оаброЦоро Ел ббрушлаботй 1917 р. ибалабрб6рр Ч6р9рб Амаро Зш- 
радарь лоб бротрупт@р: Фиби Чотриабр бшролоабобтр обр” д. броауорое р 
и бар Е пбпарубр 6рёр Чаша опоша@бр — пб, Читрибр, & ОбрЬрр, «бо ббор 


п мифиминий рб шациа дппоЧотриб6ора», прпоб9 069 Бо битй 6бр Зириирб 
Чо] шир [бобы шаббора: Зоишашуитй бооодабоЧотя Ер бротруаб Цар 969 рапаг- 
Ч Пиф (Зшрур), Члллроочбр робоцббро 6, ВболиоЧор Е, ЧбооцоЧЦиор...»:7 
Офтруи@р &щиЧорЧы Е 1917 р. Воаборбрр 20-26 ЧуипруоЧшаоя, роЦц бп)борбор 
16-р9 буилаборбииротй иЧиот9 Е даров брообои@ Цар иритрпт@р: 

Ортрулиб дилииарр, ии) б, шрши ру рошапротея дол]: Обалабарбор 
Чёрор@ ииёоЧ69 Зироиарьвушб брома Орда Циариаиаритрпт@р` Ч. Клаю- 
пибоЧр ао Чоротрлаяр, Аба и@ бр Чирочиритрит@` п; раб шу п9Чшррб 
дицти бил (1917 р. Чёро - 1918 р. ицрар) рпиадиараттрпт@б6рр Чра орыроб шапедт- 
вла лм@ббаау, шль <шрир рашцятрлай Боба ипираиаеи шб@бЦила шб906- 
129: Ч@рюшботр)пт@0, Чшрацрб Цирщаротруотбб6рр шбапротр)отб0, пршбм- 
Чш@ бропаббрр, арбтодр ршошИшитротбр и [ом Чорро` рбыбутрлиб шошЦатраб 
радио итруптбр, арубор@ Чаша о @ биличора обор лоб ша биромаабобт- 
рул@б шобб шбишу рршушб боуш@битрпт@ро*: 

«Известия мусульманского комитета» рёпрп, рабышу 6Цалабррбарирр 
рорбооо орла @ про2отбр` < иаромрб ЧоЧЧмотй Зшрашры 6 уш@ побил - 
дшрлаб Чиабш 6 рщеш@ бшорб, дротй Е, пр ш)@ оду Е Боуи мб бит 
бр9` «1. шуд р@арбитаиуб броорббро, раба рарёр 16006ро, Чили бб 06а 
шбшр[ару р форорруб6рро, пробр ф5льй 6 Брбш Понлооилаботя, 2. Чиа 6 6 
Биби) от@р9, про Чшрол Е шир] щробиирролир орумодаоно- 
724: 999 ЧбуоуоЧЧлор шадотруитаббррб шп або оо] бра Чилаомиодли@р 
Бапр Убил бр щилор` ЧиайбЧ шо шацилилобр 16р@бор шрорЧ66рра»”: 

п вйрёрр 20-р@ (ПеЧиабирерр 3) чпаришрроалор Ббрриа@ бришо рббшрция 
Е ошайшойтЧил]рб @шриориротр мб дбиЧ Цобришр 9:. Ч-абоцо)р чей’ Чиа 
бр ирмало Цариоиротрулоб бориоолабр абон Ббомарр Чили цотрдар: < 
Цирлоророи рб Цар п@р дш@Цирупй Е Болобой ИбуоцоЧУ ор @6оца- 
ладтор$@6рр Вбо Бобидаби рабоуроуие шбибашшб, фрб@шбишиб, рипириЦиб 
ь шадилрб Брабобробро: Про2Чой Е бп)борбор 27-р@ (пбуиаборбор 10) Ор} ритя 
БроЧроы оорбра отр пт@, проб бро 9Чиао Шра6б Чишршбр, ЮЗрёрр Цшаш- 
Чи лр@ апрорр, Зуиришрб Чо] р Тербборббор брода Чаощаритр ито б6рр”: 
ЮпрАрпо 9 тр упт@б рии Брыпиурра 56 Чалибоя, руд пр форлорба боубарбрр 29-рб 
(ПеЧивирбрр 12) Чпиришррилар бро рабиру ила Е Обо лад бпй < ори рб Чпу- 
Цилир Чшриждиаротритббёрр №6 ЧбуоцеЧу шар Цоброшоролар фо оршрброр лаб 
Волилодлишб Барор: ошроцрб Одо обр брооладоаь, Це Ч. Юлаопийи р’ а6Чач9р9 
илираЧиьй Е, пр Зшроеарь в улоб бротруллаб ушайр ибо Ерб бб Ч обр, Читршбр, 0%5- 
рёрр, Чипририабр, Орббрютрар & Отролр Чаша орб аоррёрр, Цишриашбр Чинор- 
Циш@ шадитр уп @р, Ззамиаии бр роор шадотруотб@бро, О`брбрр и Чпилшар рр 16006- 
орббро, Юбрёрр инафиминийирб обибро: Ощиочотй Ел бил, пр бротрлобр Ци боб 
ОлиЧрошиор боба бар олфрилоитоби ура шадитрп@б6ро: Зиблаирома др ли Вро- 
ритй прЧотй Ел 1917 р. Бабир6рр 20-р@ (бп)борёрр 2) царЧшо бртрёбии@ щи)- 
чибщаррр", про Рбячбо обобрал Г. Чаобреочур бролмеинациб ороЧитрлаб, щубба Н 
иару иди ро орабр 169 цпороарЧиад ошабириирийлий полорбр Ей & Бробицо- 
бий ошичшо Ер Боцор чпироорил рб шоропоши битума лоболо бб бр: 

Чуруищби, обр Рабицирб Циошоротр ло @ бо)барбрр 11-р (24) @рилиоти 
Ч. ЮиопибиЧа шошошрцитя Ер ЧёршбаЦоотр отб чавбш@6 раршорр щимр- 
@6рр рш2юбшб и Чибшорр Чрш: м фиоинаор бомбить Ер 9-06р9 риршорар 
шриивиббщ@ шрабр, в мпироЧ` ибибии и @ шило дойропайбр Ююпрбрио рб 
Чирииаритрла@ пой: Ча Уиичидтрлабр, 91 рая ЦО Бупиданаои Ф. 9р- 
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ВВ Чптир9 шболболирилая бро вуЧшо @бп)ббрбор 28—р (ПЧ борбрр 11) Балор- 
пидрпитрит@р Вшлобпея Ер, пр Зшрауюары буш бротруот бр ро12рчб6рр пей п19брр 
ЧроЧирбш@ @бшоациыЦоЧ робу дотруотаб6р Е Чиротй би Отраиф Чашу ббрр, 04- 
рирбшшб Ц6биробыю@ Плаполур, 1-р@ 16а @ 1бароббрббрр цирщетор Бро- 
Чшбциишр, а6@брил Зпт. 9-пЧрор-Олеобрацрь, «Орррор Вба»?: 

<шриири мб бритрлоб бщилолоцббра Ерб. 1. Ооилооилобуллоб цебоуро- 
шили б пи 2бира Бобролаблитрулаб аля Пработр. бшб@шлуЧотя Ерб брш шошабра 
бившбаббрр Цопароа урода роор абуолоберо, 2. шл дицоЧотнббрр © 2пошбббрр 
шо отр @р ВшабЫр, проба @щанли р ци до биура Врарр Ча Поилолооно баб 4 6- 
шир лаб Циритдттйб Е. 3. цебицралии аб илботр р2[Голоботрули@ Волллилоит р: О-отилило- 
шили шота й шбропоцИа тра б ипоболаб бил б, аробЧшо била бор БаЧшриш@ 
бшбиллирот @рш Бапритри@р Чёто ба бот @щиличи оч Офотруотаб ибо 
Е? Бабшрой шошбёрб щели брочорббор побит р, прпбр, шбробЫючЧ ощура- 
дир бро, Чибрилибтыра 6 У6бробр: Зарииерь лаб бротрупт@р р Бблодабцоей 
шбоцципи и@трлиб дищилфрирб бр, бротреби и б ЦиоидиариотруитббЫрр шбоцлаитй 
ибо шб шоропорд` ВаЧиишрилщеи утбббицоЧ бо бромом @ Чери б9б- 
Чшб болото ббр: Оротрупт@р @щилии у Е? 9б9` щиуршре ит шримарра р2билбит цей 
ь шшощииор ди 7р@р ц@рыит, шаолола бит @борр@ ушрпар, пилот птбр` праба 
рарбиллавию бб Брарбо: ЧФротрлаб шошабра шбуоббборб шролбладоЧотй Ер @бр- 
ррб Чаочаироий робота ш@Чиоитрупт@: Орлтруот@р болото п106р Боба би- 
битрупт@ Балиоонаб ит О1ршрбщур, ЧбуоцоЧушар, Орирор 66а, рл)9 прыба брони 
Бори б` шошобитрит@р ипри Ел ИбурцоЧЦилирб: РабЧори а 6 арбЧора об шоио- 
добили ббрр ГапрВотрлб6ро (ооо 6 р.9.44. [40р501р006р) шрот Цит Ерб 
Чпроы, рш]9 п; прщби рорлаботруоб Ця Н Вбр шв ЧёрбоЧоторума@ бшр- 
орбббр, мл ораби Баша Цаабо 6 рщотруотаббр: Зшроддарь лоб прот б 
Цоайр 969 аби шошбёрб Чирииаритриббёрр форлиторб Биби) @шарро Ба 
Ч6р9 ›Ер, @пш Бали @щилоти0б Ей шоуршр 996 и6риотр лай, шбшррорилур 069 
Поиллоои@ лай бло лллб Бапритрлоб Чери баббшб Болбор: Зииболопилиииниб- 
лаб Боброилабото и б Чоооодироиб Цорар Баллоолойби@ ББ УБЛ, Зари] - 
лаб бритруп@р бабой Е Потала блоа@ Бобродуеиотрло@ Цабр и69, рил]9 п; рп 
ш)9 лоб Чопа р абириу, мл пращи шош@абрб ци боб? : 

чпоришрролоар бшроллоав 6. 9-6 96 5циррб оддаботя Ер, пр роф бац ЦириЧшритр- 
олаабор орой шо 6 Боливии битр мб дицит роор ор) Чи щоб бабрр, ищу б 
перца Чл Е Башро ребру Ббороир Бобив битума @ &ибор Бшрор, бшби- 
Ча @1. пр ор иратя `6рбрр & Чирибр Цирииротрултаббор ББ бр ршбр Царыир 
Боробрр 20179 Бадлаби)бтр лаб дичи обиррб Ер 22а Ч: Чшрорр Бала бЧ69 @шь, 
пр рп6б9 Иболблибтруийб 96о Чиашц@бро опЪ@б@ ипоромриито бб шролбишротр- 
лаббр 6, брод бо у, боборрарииб6р 560: ОобоыЧоролуео, Ц. Чалеирбо ушаца- 
Оп9 пота Е Боба било р лабр щанобо бот Вор дотЯ: «О-о@ра @щ 5р Вбр ,— 
шаЧитя Ер бриллитя,— 5р 6626] п; Яр 2ардий, Чорброчр одизрб шадритоларли 5р Чары»: 

чпоришрроцоар бо)ббрброр 30-р бЧебарЬ6рр 13) броши, ао] ЗшриирЬ6- 
ла@ бротрум@ Вби ЧроЧорЧ ит Бырор, 6. 9-69654пррб Бауиларарону Е, пр, 6 бЫоЧ @бр- 
Чш рипшршйш@ рршрбшура, Зиричшры в уш@ иритрла@ Был ЧбтоцоЧу шар мб 
Чиотрлоб Габпррб шо 99 рой Е ршошошарир: ло родила бил бопьй Ер, пр 
ЧбпоцоЧащор @щалло бр робу бор шобыояр Вобрбуботй 6б Зиричшрив об 
бротрудлб Бороширотаабрр №6: 9 лор бала о` борилоиа6 ло р@рботица щбило- 
Циб Чшабиоротябырр Был броорбиб баболлюрвоЧ Потала @ли@ а блотрулаб 
Бапритрлой Чероибаботяр, обиты Е: Орфороло Чо Ел @шь Офтрли@ шошбёрб 


ЧриаЧорббор @борра у6циЧшрошеа Бороброея |ролуилоор рарбииритр лоб иоуба бр: 
Ош и 0, пил 6. 9-6 96; Чаррр, пб битр роииари об шоб аббрр ро бб би о - 
Черинаби, руд брибоуба Е, роюото Ба 6 ИбуоцоЧУилоот9, пожар шочшбар@ Баробрр 
21119 Вол ашбитритбр а бобилоааыр Ей БаиборЧоьй 6 ш@бро9б2а, ил) @ ло 09 
Ортрлаб Чаво Ибтоцо]уир фоллюишор б6ропиЧяшб С: 

Чл шбишл@Цит@ра & рошроЧрб п1р2 бшрилолоубюбабрр шо ции ума б 262- 
митрбшир Е Бабе даири Ч. Эрвбцыра (@борр@ доробрр барлиршроруай 9004 
Чпоришр): За рирброобий Е Чпаош(иб шадоура орошбц@брр а[ашЧир биниаво- 
дптр ит@р` Бури ЧоЧушалиб роб априбиобор п; ом@Цинр б6рушор лоб 
Гобубро: «ИбуоцоЧУилор рруит@рпьй Цибабщо Е Боциллааа, Чбобрроби бп раб р,— 
ботй Е @ш,— пра, рп2 раб домифирб6 ро] Чар Чо, п; щ)брш@ рорбушбшарир 
Е пршдищочио ИбирциЧщорб»е: Оита дипоЧио бор шади об ошобрр рол брб 
п щадолиглибилаЧитруотаб рр & Чрадшш@ 9602 рабр аорте уот@р порббЫоу` 
Ц. ЭрБацыра шу подр 96о Е боб Бобршболооьй робота б шлюбшршбрр, 
чпарошрролор доулорлоб Болрдр: а дб Еп, пр шади об доршбшабрр Чшайбо- 
Ч6пчЧюо 566, рошЦиаб пд 566 ббрушумлобитя, пор Чрм Чшрол Е БЫбУы борща р [2- 
[ошбор лаб: ла Боропей ци шоббилиушб ПоЧилашротр лоб бошб Ер пруо я, 116 
цбшрий, бор ЧешошИб@ дпрор›аборб Болобр Ер, пр Боба б шара апролбо- 
чбрр риЧшрир Чшабоуериушо 66, & пр ормушрер Вирор За дааб Цирщитир 
мабточша ира фоцб Ер: ОЧырб` шадил рб дорабшабор Чиабоиорооб дор- 
опаршор ЯЦилабилир ЧбпоцеЧЧшар ро] 26 удоб деЦииюрб рр родили Черллрбр- 
Чпт@рр Ц. Эре@цыра Ббиорба Чёрюаьиьй Е боуршошор ОофоЧотраб6рр ОЦилобилор 
рп шаар, роли лаб ипиррр р2бщбши и б ирабЧшорр про Чиорбибр` 960 шболлй ци 
БробочорыоЧ Оооо бра абоццайбш@ шридарюоротруит бр: 

Чи]шор пиЧшаруй шолоопуобборо Е ш)б Бабомош@рр, пр 96@726рабр шошо- 
биробборо 9646 шум Ворот чбуоюрм@р Е @боболоаойбтй ЧоЧЧиаолоа@ роб 
цилиаббор, дрилабра арбЧор@бор В б96ч, пробр ббрЧшулообпья рб ип. 6 РаЕош об 
Чон 9 ттрупт@б6ро и шомбауат &цоЧ Гаоуобутиот Ер@ шадоурб апршболибрр &6а- 
Чиродр: Ч. Э6бчырб щшрациаби $Еп пая рбцота р, пр ршор ророрабр Чилобор9 
ь ЧацоцоЧУ ооо поорбротоурб УЧшрабо Баллоодабрит Чар, розой шп дора- 
Чшибрр @бру шмот итбр @ш оотлоллотобудб бромобои@ болот лоб шоропор лаб 
шов бию@ дршЧи бб Ер` р@бр по дипоЧрраЧшротрулоб Ця рорирайр про- 
26 @6про: Цул @Чицар пт@бр аб@брол Ц. П-6арурбр` б26 оч, пр «Чрицирр@ра оба рб; 
рырёвопи Ер рЧий. Чрыр, ЗоЧобрушацо, 6Чаноборботиро, 9 ор [апиптй Ерб 
Биби 2 битрлаб  У6биробоцш@ Циршиоротрулм@ Упомророб Чаабр бора: В ]9 
дроби бий м щалаЦер Е ло... Оруро цлабыбо Е @боуалиоботй 
чЧи]Ч шали рабби цианор Бибодабито у @ або бропоббрр Чрш»": 

<ирищири ма брорлоб Бил полорбрр Врёршй @ш пп Ел Ч@уоцеЧиушар 
иррёр шаабрр брой баба иб Биби ботрулма@ ицаротбрр` ЧаброЧ Болид йб- 
12Ч, пр Чешош(иб Чопбр 69 Е ид Чротрлибр, риабр пр 16 пирбулал Чёрадирв Ер 
Чиб[апро209 цешр брообо об Бобиовилоа ша рбуча бррр: 

<. Обибош@ли@п прибить Е Ц. Эрбацы,р абобилаилоб@брро Ы 62019, пр Зш- 
радар лаб бро б ББ Боба бибитрпт@р 1)б шрашолбр Е да Ба б 
цебоЧридарир 2рощшбпьй: ла шрилбё бад битй Ер цуоро бора 6 роболцр апрдрбшб 
Бирабрр 20109 Байбшби биту, биубрац бротруаб иибтойиб абирро”: 

броупшяшир бр фирр шбЦ отбоя Опфолтар оцритдитя шрГоллаб6рр ца дшбЦитр- 
риа 6 Былобт Чршор рб отрлоб Вл бролорб шбуобшорЧ тот Зиришры в уше 
рита б?°: 1918 р. Ви\@Чшрр 4-р@ (17) ЧбуоцаЧУулалоб Чпброшоралор 6Уинобрр- 
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бопилрра Вр 6р Е чили Поло Чотя БотбЧшор 25-р@ (фешрЧшор 7) Бла] рроЧой 
Боблиопиирра боб аби болот лйр: Зибшаподирией бар Е рабириЧ6рб 
<шриЧшри мб протрллиб 6 Ч@цоцаЧУ шар роири об, оба биолаа 6 фр@шбиш (и б 
Чроирбшб ВБ ЧииуЧшо Виробро?": 

Чу ащриоу` Вобибар6 руб Вборопйра абороцищеи Вблпи` 1917 р. бпубар6р — 
1918 р. ыи@Чюар дбибиабо авиа Чиоттй, Бои р@ ал чело б Чшаби- 
Черотяб6рр 2шрорий Зириорь буд б бротрупбро Бобобо 6Чо брообиоб Боо- 
ри ору лай поорбрр ацоиорбб бара абобтруалор 6 Бабино роб лор] 
проба ЧбуоцаЧушалюй Чоброшрроажирб: 

Чл Бобидироо тр лаб дпроп@ршоп пирби «брал, брод б П-отолило- 
116» Чираиапор 6 бр Ббобороббор БоЧалолоретрлоб пе Ббабоо а бот ди б 
иитаяшб Цириориа0б фирбшрирр: Оцарра “бр р Болл 6Ци Чпиошиб 9660 ра- 
ЧР Ы << 7. дроь обршодпи ри] 99 п; радавилла бб вибро @р: 

Зи пбубшби Выбиаоши ору” ро2ьрабр 169 щиршри Чилаши@ прори- 
ро2пебр 6брищроя Е БаЧигаорброорб дор пброчорбиб ба Болблиаби бр лаб 
Цолиадита, ищу б ада рб-итироорилрб ипориабоицичш а шомлобшрб обирро рЫб- 
ри]рб Биоитрпт@ Е шошошобий броипбшб Бордо, ш@ Н Бабфороции об 
шрибишротруитбббрр чородуиьй: Оооо б, бои бол ва ошабшрищири и б 
п 0брр Об Цилит@ полорбр@ шо Вролаба ролей Ер Бол) робот даб 7669, рш@р 
пр, биро` рода $Еп рраролоЧоей шаодл)рб рарброрлоботрумб бброчша Га@пр- 
00, шим 6 Ирыбалаб Зшлоиитибоя пбо Чибабио ЧоЧУушоло@ робу р апрбшобрр 
б6пу лоту бр бро ЧорЧотй Ел бб роплоооно бло Ч6боробий би пъоброр 691904 
< Ци Брор рорббщилиа |птотьдр: Чл Ч6рц шошо` Воитрлабр абобиит Ей рт- 
ии б @боуиитруптбр Ибулцо|Члотя 6 ароЧуол Чрыблллий Зшлооинийбтьй, шбддлй 
ри ирайр вирич, ру Чпил9-ршршрпи ий по рбрр Бибилр а @6пУиитрупе@ а аи 
Чар полабуоу@ Ер Плелмаиниа@ра Вбошболит & бор паб уробёрр шошЦатруиайр 
шбцилотрум пт ууба би илироорира аборрбритябёрр бшбинуирнра: Ца бшр- 
хиоротруот@р <<: Чийора прауциарЧ69 бот баб" 1918 р. биииараб 6 ибалаборбррб, 
Бпр п7шдшо фирб шрЧ69 Ом. Сибай лобр и Болабщилило РаарЧр цибитб и пт9 бро 
ооо боб ит Ббочабилр аадил рб опаррг: 

(9, ии @, 9-2 бо дтр лоб абрмлц2ро и шапбору аш@аЧиор 6бруруЧитй Ер 
Чриош (и б 9602 рцаброр прибаршо риири ий пщиьй: 

паб йр6рлиб ББйшоропийра Вбшо Ибиоцуоиор Цлобрр рошр рб бб рр 
цплииой Ер@ 964 шошборр` чоЧЦцоолю@ ошабобиаилар илорорибоур Браблболроб- 
пр 201л9р: ЧУрар Ел поуоыу ризри, ромфизраотруи-б бб ро Воочбош о 9р дпропбриор, прб 
обуаруоя Ер брайцил р арбитра 9рб56 Рларотар Виа р лаб щоб биадрр фочр: 

Потоллиото бра шбоцла дпробит шочлорб дпроби а риал чабир пт@бдиж] Чи- 
бришрорилор Або Чороеяро & Балиариротр лоб Броди оеяро брЧот ор 109: Чп- 
Чип @ олабшбиилор рирпри лоб Броблабилолиритруо-@р боубарбрр 17-ра (30) Биб- 
ба Е би арбитр шоу тр лабр` «боб б бшриолорротрдаб бури б 
шицабриаирб Чёро миди @щилл п »22: 

Эрашиолроро Ю`таррорб бро 96 Ер Бршбой, Орошабиаритй 6 Яшщеии- 
бий Чёрорбри рабцабрр обр прорла@ щадабилооу: Ралор ща), ЧоЧИшолоб рола- 
Чшибиииор пыуорлиайр риприлб рабу р уптб6р рашршр 0196р убор ЧоЧули 
шр2идибр Чиабиибрищеит Вибшр, пожар 6 птобрр У6бмробиобооб Бобр Ч6биш об 
дипи би Ей ши: 

Эрашиолларр билорб Болошироиротрлаяр, ИбурцоЧЧоилюб Чобрашоролор бп- 
]еорбрЬ 21-р (еЦеборбрр 4) @рилотй Бобобо БЦ ошабибоцилар а[олоЧор Вроба- 


бити, а6бброл О. Яроцищацра` БалобЫ оч, пр ЧоЧушалиб ошабибиианор рошрш- 
Чи б рабыор Бршбабилонир Феррр-Чебрр ОВ фи р9 чи Ч Е арбитр 
Чбриша Чепиреруа бб -шошошецирит@:?3 При2469, бцилар пубЫбициЧ Поло - 
уибтьй дрообооиб, У6бмробош@ 6 роорр 40999 бабло ушиолуиоровли@ 
риошИшитрупт@р & шуб, пр 9-6ршапуй ао Чор Брабшболиарр 2иирр Чёр9Чюо Е 
рищиршори и б щалабриайр ББ брач, ращеи бшь Бол2Чр шоб Поелшиаини@р 
обубиа@о рипири ций рроритри@р, Чиброарролой обуотботй Е, пр бар Е обо - 
ри9 аби рипршйи@ прабшбитирит ли @ шошочрицрб 6 шошошрЦе броб ш@ба- 
шим полом бобы ошабшИш@ дпропуитруптаб6рб шорол9 ЧиЧЧшилоб ошабиби и- 
шпей` или б обуот@ оу, пр рошрии@ Чоябр #ррио бобр п; бр омабаиюирни об 
Чепиабриориотя, пробр ЧЧиабабе Опошабирр Ибо ив робшурб?": 

5пи@ опр Чпиришарилар Черор рабируоей Е р.94.9. мило ор@брр Гопрбрар 
Бруршошио рб Ч6биробр шрилира ролл, про ©. дир бриф бро руалйр 
Бао битрпьй Е ара арболролиолрр про7 бл бр: 6. 9-6 а65циррб эбябу обоя Ер, пр Чп- 
бришоролир бршёил@ рЧешоЧцы Е м1) шошошрур одоара © адот2орбб Бароботя Ер Ц6бо- 
робр Чшроррр` и) шопьйоу, пр 6рё Чёпорби Башибитрупт@ бла, или Чабришорамор 
Чар упар рр физапротр та беро”“: ЗпощатиЧаи допорпоироа цб ори брр 6брш- 
щшбрииитй, бою боль шадбрр ббрушуюмотюор забор цблару болобидтрулаб Бобаи- 
бшбрр, ирацлаба шб9Чи9Читя Е Вомрио про2птдр, & боцршяшиацирб роГоабитрудиб 
р бшрабр п6ЧоЧшр, Чролд 96б>Ы6рц 6. 9-69 Чорра или Ер блиар` №. доруиабри- 
2 ВоЧшботруотбр: Зшопри опр` бп)ббрбрр 22-рб (ибушеорЬрр 5), ЧоЧЦцоилиай риби- 
ЦВ Блабибилоиротруот@р Ерароцй` рориоб рабшар Пролбоболиолррб Е омырцоя 
арбитр Уёриарбруаи шодоологлобр: Сулла би оо Чотй Ер броуб ил)@, прубиар 
рипри ай 6 опции б роболцабор ббрушлюаотор, @6ора ациорур Бои Боб билдп- 
пу, про ЧИ ур арбитр обои бы чб бб6рр2°: пуб опр, а6@брцл О. Ярдииди- 
Цро Ь 6. 1 6рблрбыурб плорморбора ца Бот Члооиниарирбр: Чошор@пий` Ибо б 
Офошаварр робоЦр` Раилащоьй одабЧол Вролбобиличаррб пщмиЧюо Вбошоротй, и6р 
поищу упт@р ар 69 цб, пр О. ЯрдьамаЦцрб` побои арбЧори и дорор», рп шборо- 
Чил@ дпрор@ц6роор` ИбуоцаЧ Чили Цобришоролор, ббрбшущоботя Ер орщби «И бурциоч- 
Цолир билиабииаир Чирооритрпт@»` приабо] БотлолурыюЧ бршб ошабибоцидииьй 
опилилЧшб ЧоЧЦшолиб боба поло бора робацр берут б Бардо: 

61411101 фиоитарирр и69` «ЧапоцаЧушалий Чпброллрроанор п] 6рёр роб црб ь 
Чо] шор шадирбщ 5 отрлибр»?”, шоцо 66 роошвила Болло б Браболроурб6р: 
бршЦеш рацио ша оцарот@рр, пр арбитр р@ршоритй ЦВрироур Зиабшот- 
чили @ли@ Фшббшболирр дицоур, про 6 ЧИ Болит даб пло бмо бро, Ибуоцоч- 
Чили б Цабролрроанор ибЦоиаротрптбб обуабиий Ер ила Бабоабарр, пр Чёробыю 
рорлабттр паб рр аборп` @ш ооцимло Ер, ры «ЧиЧушилиб рбил о п; бр аира ор 
В Чочр 6 Чилабщи бр П-ооолоилоб лоб олабибионор Обл брмаботритбр»: «Яицаб- 
риааиб Е обы Ббеуифиорлитрит@р,— шло Чотй Ер Чоу, 960 Ббуиирогоотрота@ Ц 9Ч6рил9- 
бр шиибрича9р»2: Зиуилитрпт@р ба бпил бои Е, пр Биуршоилор «ибо б» 
Чирииритрпт@р и Чуа ибырой Вибдби Ер дари ро12 ла УшрашГавияЧ, шо 
щи р”@; Е библия «Чо п; бр ор», Бар П-оташиити баб пебоцрилина и б Оолбщ- 
бици ор Чшошаротр мб Чшрашиопий Ер. «Фонобрюлай рб; ВоприЧиб ира», 
прб рбрбрб бы Чпбрмюрприлор Чойар9 рирырабр 168 иаурирр оалаЧор 9р9п9 п 
Брш2ррр Е приморуЧо: Ор рор Чаще бброр шошобири Б. Об обоЧр и Цишиц- 
дтрли@ «Народная свобода» репрр дабпий Ер@, пр Ч@поцоЧ4шар Чпбрашорилоб рро- 
доротья Ер «СбБарар  $родЦит оршарро»: Зш2иитрупт@р БадлирЫюЧ паиббиотруптб` 
РепрП арий Е. «Баз рорьруббрб роббр цииниарьб шп ч6 дорор, риг@р пр Плилло- 
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шш@р Бобббшршртрлиайр брулб9 форлиарб@ д паши боботритбо Царол 6б шбЫ 
9661 цб6по, БоЕоббрб пт побои бб рп»?: 

Ча шбишубор Пропей Ер би дор Ибуро@рур шбЦонлоцоч а «Зря - 
а» репрп: «чп]Чшибша цпбрашорилар,— дротя Е? репрр,— пр 966 Ц6ра Чшорош- 
шр шоил9й шоб 012 Раб ошродпейр бр & Ця ропроЧрб $бБ@аршрица Себрар Чш- 
рапдиритреб, шумит шо болу@ре рр длуомариротррабброч & бхобилоролуЕи У6робри 
арбитра 6 Баомотрьша Габиррбброт Черарбёрбюор Цироби п; ЧЕ ииоррбрютрртб 
шар шир оруберот шбошВобброЕО: Орбит р робуор@ чо ЧоЧушабий Рпбриш- 
ррырр, Рбрроцрицир дит. цибролор@брое баршииоротрбЬбЕб ол форуми б бр 
9119 питали Чп]ЧЧшобиб фрибшр Чи»: «чпЧЧшобиб бпирашоршрр реву 560- 
рирпутбаци щи рц@брит@— дротй Ер р6прр 1918 р. рш]9 ри 9069 бод шла бр 
дитини бб рб пт дпрот Бир б р»: 

6рИрору` Чоброшорижлар ч6Цоиаротроебр 5Ер птаоьй обои, пр Чо] шоб ро 
бур аппибшобрр 960 2ро бор 1917 р. иециборбрра шр16б робу 9ы 6 ибоы Е 
пимаииры пиабибиЦианор: <и1рд Е шошоцабиоый` пилите ит @ 6 Бой иилмопт ар@Чиро 
раучбиа щыир Е Ч6по ипир чадибролаорб, 6рё п; шбоида, ролл а Болит: 61- 
ору’ рерца ш@ршочларыр Е Чобришорилар Борозадроьа@ шуб Чшор@, пр Чо] лоб 
рибол о Баблороелолилоб лаб омабибоцонор ББ бром Чалаволобр бршаботруотй: 
РипиршориЧ и щилабриайр моло б6рой 1 п” ошабиабилцилиар Чиа п°р роб ЦВ 
уширб Ер [Гапчрро 9би19, бр°рё пирбуа ЧП] шалой риаболар ро Вуди апролбшабрр, 
пробр Чёрощолойиьй Ерб Озопаиаилоб` Бибинрыит Чшрбрр роболур ошорёрп: 

64 Чёпошшби, разл” Е ПрабоирЧшо Чпброшррилор ибуи ори б Чшаабитя 
Пи 2бицаошИш@ цпбришрбброр ча б]Ч6ролуий Бобби бир паб @ ла Бордпей: Озиаби- 
баш, паб шли «п; 9р Цорч 5Ер рот», обтаруой Е Чрьбплоб Залоамини ар 
960 бир, рац чциЧшо Рабим-—ГСрлиочЧийр робу оттруотб@бра п; р Болабщинило прл- 
тя Обо бро $Ерб паб: 

Пила б Чр. Эшйацлиа@р илариЧепи лоб прорбрр9 щалаилорилоботй 6 
Бробоорой Ер шоЧор. «Ютиррерр шошошрур 119 рипшри ий битоиоитруитб 
Е шиибиопьй Бо) дптоЧрироб, про 9909 Ер робшаи Вбоз шошбара Баршрибритр ит 0- 
пр 960 бибЫшт Чибдр: Ошо а ЧбтоцоЧУ мор Чоброчмрролулр 000269 арбшираниар 
Цары, и цёбр Бибо 6 рачЧборбр брилб, ил) б Чрооедоч, ре шббри 96а Е Барыш б дпп- 
Читиббрр Вбш обршби»??: 

Эрашиолрларр шошошоцитр лаб п@от@бшб болор@ пор Чобрашо Ю. Чшрбру- 
ла@р Болабоя Е брыабр боба рб дпрбчапрр Чибро бр @шрилолав 9. Юирпили- 
бра. «Спциаоу Чр про216@ арбитр р чобы аб6рр. Царол Е про боцор рол. 
шббршо ба Е опипиифир, руд & шолоширобицотт про2о9@6р рбцотб61. оббро 96 
Еабрушуиерребр рупор рр боя бор, роор щодоолорлобиллот рб 6рб6рр 6 96бо- 
раба ар Боба лото: б6ор` шролара Убф6ибор Болид»: Озаря Ббомаро а 
щиаЧ брш@ шило боя 66 9-роб, Чроор, О. Опроолобр` Чиилоб бобы оч, пр «ишв- 
чибббро лаб6бо 6 печи р Чбши 56а $566 фифор ур»: 

«Эш@д» репрр бпуб Вийшор пбршарои обр ббрдтея Ер уа поЧиноболо ча б 66- 
рош@Цирр. «09 при щнар Е ббил) обадшр руб «ааабрр р@рбири2билб» 
ицари:@ррп... 2“б; Валрё@ррр Чёрайиабаботя, 6пр р@ро` Вау) Поилолаиыбр, дбрр Е 
аби 9-6 пбшбрш»”: 

ФипиипрЬб, ИбиоцоЧЦилор Цоброишоралар ошабибоцилар Бробобиляаритр- 
ла@ ББ бролорб, рраушабобитй Ер рорьрцббор борооабобтрулиайр абрбш буи б 
рброчорбиб ВБ арбитр 6 шбоцла роболцопруптабброр дпрорбршор` 1) илир- 
аличеи ииршобоЧ ЧиЧуиолоб ошабибииацир Чрш & Барбшробобыоч броршешар 


риабшритири аб пропрорлабр: «рии о Плилоломта@р Ябородриюр дийциу- 
Гоорьр 6 ОбуроуоЧ олово б Чоброшорожиар аботб@броч 10069 шолоброшюабол и блаитьрт0- 
беррб,— арий Ел «Ча — Зпича»,— бомбабшу арбитр р шошщр Ци»: 

Па шоу, 96р щилабиоритр ла Уппара абибочы Е бр 2цца Цшрыор Бобаш- 
Чшбр, рб; прошурорбб илараарибото Е би190бтя Чобромророанор 6 бр 96076 б 
ПеЦишротрлоб рбрблилй 6 ш@ббоцлоба оаби лари лаб пблротрулаб Броитй: 

Юбпрро бробой Е, пр бо)борбор 23-р@ (пециборбор 6) Чибришрраноар бриур 
рабитй Е цал2бл ра щбизлитруптаббор Вуонааловойббор Вриолири шо ропорр: Ч) бб 
аура Ел БилобЧо 110 бшлора, пр шолбд дил2билура цао иритр ит ббрр рошаб- 
Цотрума, чоЧуиолоб олабиби алиньй Отари ршболур Вби1 арбоолюарр а - 
Чшбабр 66 бэшЦЧоьй: Эва Е, рцл9 Чибришрорилор бричар 002019 Е ш)4 родорб 
«папле бы р араотруит@» 5: 

Чалбову Ву б риширш и б Чили отт ит@@бра пт Воиш@рб@6рр арбшиа- 
пларр 6 Боолитрлаб ошошрур Чёршрибруо оборочичеи Вилл бб9рб ррб09 п; Яриб2щ- 
бий Чёрир6рблт@рр: 

9 роптя дооларЧотй Е <<9- шпора оорброоа дптр ли: 9-2 бд раб 
биоинр раабиррЧ Бролулироо ит б6ро Чу 66, пр Чин 9 прут бр, бр пбЦииш- 
ротрупт@р Брабоиа бий ипориаби)битрупт@б6р зтббрб Чоброюрролор 6 бр 12б0- 
ди б Цпориирббрр про2оъбббрр Ба, |роЧрб боб ба ы Ерб@ шбоила Болит даб 
Чширб ро 26а б бшримаширютрлабр: 

«Ри2рчб6рр шиоонибротьрт@р ща @брь порарб9 броболлбиб,— дриьй Е 
«Иэриилибрр прп 4»-п,— пр брУррр ата Чо $р брал, ор Бооаитрру бр п; рол) @ 
ибиирешб ширщити ща ола боб Е, ал брш дпулирешб Рац ши бр»?7: Орд - 
ушбша, арбшиитдарр иоориаороароа бло, ао Е би <<9- Цр Чбрш и б ВилаЧор, 
ил пешрия «<пррап@р» бпобопийр, пор ЧидилрЧаора Ббшп брол)@ ба болей 
Еф, ре «ЧЕпра ииларбшар пиаболарило барр Ел чар Е №@6] шуа робо Чао ит 
Баба, 6, пдролрамлолртор, 96 бр ил] Е бр Чина, Чилй ци @р2и1 рацийиррирьб фши- 
Цоя бр ЧЕр щ5рЕпр дар абинир Чилобар шоу: ОЕр Бир об Цаабо брт - 
Рртаббрр Чпобиио 66 @брррб диибраЧ: Обр шадил]рб Баллозокотрртбб6рро ш@ббилоитр 
66 Бушо Бобби 6оурорд Вбрррб пот фр Бра6риЧ»: 

«Ч-арр швиир Чинаба» шоб“ << 9- дпрор@бро @Цинор отабрб рошриций 
ибо фЫф шо ибрр Ы п; бра Чрыбюлоб, ль Иры лоб Зилаир про? 
ииршорббрр Чирацилр: 

Ррбим-Скиаоуаур рабу дот) отб06рра брибд Балобр Ер пара, пр ришрбрр 
прщби Вшлмотр дл б дуба б прибл бобит 6б @ш Чшрир, О]6риобирилуюр, Орулави- 
бр: ЗиЧалр Е, рул]9 Ч бад птбр 160 Чиимав Ер цб Боропьй, пр Ооелшиаини@р 5р 
Балиби бр. «Чабиниаби лоб ›Е, пр ЕОЧЕр-рибирбшб Чшоолллритрребр шоил9 ршор 
шуачрор чм б, 6 про] бо пора Е, пр Ооеошаитибр 5р бро Бобби б. 6, ото- 
шар Ури шорро шодорили Фр 126р»?: Оила9Читя Е, пр Ррбишр р012р\ лаб ришшари- 
Цибиотруптбр 117 блц отр Бир боба |роЧр@ ирлора $Ер, билла о аптолайбо И 2 
Сша ши, Чио ипирЧоий Ер Бо] б апрорр априи5р шо брр: 

ЧатоцуоЧ4 моли б Цоброхлроролар шбоида Вамитр лаб Цбришб Оцинобилар шрбо- 
ииЧиб пбпорбююрро У69Чиор прубалба Зи) дойоЧреациб Ципи дптр бр: Эа рш- 
дицарЧий Е п; рол) б 6 п; и убрш@ Бауршбиии рб ромба Чшабитя ЧицлоЦдитрупт@р 
абиапуе ит & обо дтрли@ Бибби п1ббашо филолрюра бо бпитадиоа@тр- 
лаб обцбшбозоЧ, пприб Чу лав рб о 6 92а Чо, ириф 6 Бадблалааол рб 7щ- 
ра] бишбоаЧЫютт Бобоаб ил бро]: опубарбрр Уёрора «Чэшу»-п ББл6иЧитя Е риа? 
Чарор рб@шрцол 6 Чёт ВБоЧшо@6роу: Ц) 4 арий лол б 6 бит Е р6прр пбршарр 
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ь < 9ч дипифиришрли <. Цошрылабр «рб; Е рб т Залито ар ооо в» Вода 
21°: Б пбби Ббирбшур` <о-ч Бардширитя бро Волбольй Ерб Ббудирб: 

<ш] дип] б Чили дптр. итбр |роЧрб бпобшоботя Ер ро 6ула@ Чирищи- 
ротрлиа@ 6 Чпорошрроанор шбоцла Вами Черорб ро болот птбр` рабо - 
и би виа били 6 ›ВиЧидииниЧ рошари об Бобр рыбобброьй Чи бабло бир 
Чиритруотаббрр 6 Цоглидитрпт@бЫрр дороблоцерыр @бшбттр отр: «брЫр па Ца 0107 
шицар Ум Е, рой Е бл, $0 бш@ш 6 шиариобииЕа, 4е логе, ро? ц@бар рол бт- 
рр" бп, руд рропалави, 4е сю, рошапров бршбд оршарр@бро»“: Зил) дипоЧрир врут 
БадиЧшоберр Биабшр шбоида Блаитрпт@р бробм бил проаЧоей Ел орыбо Ба) вадр, 
<иушициий поло ай 6 Зи Чаи Борор Цором ти: 

Прыба БоЧшбш об бол бол брб6р Ерб примаруЧоя ЧоЧЦооулшю@ ошаби- 
бшЦицир ибоуиобш ба дпрорпбршор Черобш ши шир, пр Ббиабро] ришри ий 
шарит ыр шр2щЧилбрр, 40 плашр арбЧило ррибрр лол дптруитай и Поардпей, цб, 
пр «Били пей шоб 9 аббририлр 6 омабинатонабра6 рр» уиарол[Гапор Барри Ер 
Иры тли Зло бр Чёпилроора 9-тарролро, 6 пр «ааабрр рбрбиро2 ба рриитбрр» 
рорируул@ щоб бр одилаЦилр Е рб 0; рё Валирифуио Чрыдалий Зилаир 
Бол) ра ятрли@, ал м) булби Ибшошо ритрбрр  ррибор Вбр, пр болоолаботруцаб 
шриуи бро боли битруптй 66 Ца: Ц) бобиаь, таббижиЧ роиршр рабо итр- 
ла9р шадура апробилобр, Болуотруптбо р Урбшар Е би Чшабшичбераы 6 ром бо- 
бы 209 400 пар орыбилав) дптр ил абЫрр Чёпануюрёр побирро?: 

<9чЧ-@ шошбаблвидли Убощоу бро рото Ер ш)@ Бабомош@рр, пр шбоициа 
Баоитрлиайр, пррб фиишорбб Чаброшрролор Ушабой болобоньй Ерб @шь Бол )б- 
00, Бо доб ипоррр 06о Е 9609 па2быброббор оабиоротрлабр: ©5Ь пбо $Ер 
Броиро 0 Чы «Ютиприюалиито бр Яшарб» ро] 2 руб БроЧшрима р, ищо @ бриаб- 
долбил б ира Е пообоя, пр <9Ч—б Зи Даша Борор потер Чаицоя Е чрароуб 
пл бробёрр шошЦатрлиай ВБ, пилар 6 ша рыло Брабощирилоба прот Е 
пои би бир пей: оЧилар пъ@ббочоЧ, пр ВБопоорочобб6рр форлюрЬб шрыбилиюьм- 
лирлабр шрЧЫот Е р@рборо2 бб рролуот@р, «Орбит» БоЧалоттй <. ЦошрЫ мб 
Болла Чи о Ер, пр «Юттаррааб Чром Вбрилоритррт@ Чо дозбр оотодиф от пра ррдир- 
опт9рд»“: Чита дитрули@а рроЧшор Ей би цб Ворот, пр Чобрашорилар Цайбитя 
шбоцца Бимитрла@р Ба ботр пт аЧой бобр Болааар абуолйб6рр, пробр 1ил2б- 
Чробепр ш;уритй рациуитй 66 прыба бол] Ц п; Чиа, олаирЧшо 5Ера Бил] дп- 
поурор Чопра, 6рёр Чибрилрббро (2 по2бо ол б Ц ИБЦ ип.) ра шрилоВалоотя 
Бо) дппоЧрор 266рп: <. Чршреуш п бпрра 6р269ботя Ер <9ч-р шошушрушо «35-р 
9по]р», шуарбрб` Цаоарб допоЧр Бри роба@ шбБрш9боилитрптбо: «Ибороур, 
Фршбириур, Раиириур, Рыарор, Чабору р ш.ритй 96@р` Бабра, @Цилаот б@р 
би)бщрир пимибшайбр, прмрора @рш@р цу Вабшрот 6@ оомоббррб, пробр 
брошадилра пи2@шарро дабора «иирр ашррио»,— ароьй Е <. Иршреуибр»*: 

<боциаби Ц Чёритои ил б ши баробчабаот9б6рото, пробд 960 билар, дар, рра- 
Цибитрупт@ порбилб, руби бот 6 Ч6р Е Болобот9 оп Ббабоци бор п лаб роиари об 
арохшотяб6рр, уд Н` Бариаптрлиаб Брибобирор 20119 ациЧирЧол аГашЧор Во- 
цптру@р: За и) Е, пр ИбуоцоЧ Цао лоб Цоброшаррониар` прубо роб броршошошурб 
Чршоал Чшрииритруит@ Воли бшрибр рищирипобитрупт@а $Еп Чарил раб 6 
ббоушлиобол при шаар 206рро: 499 раба @ шаббиллиа Ер пиобиото, пр Чрмл9-— 
риршри ий шбрилабичил пи2р@рр раша илоурит Ей Болуимаририьй опа )- 
Цицш@ ошритби Чо Бобооироча три бр, Чпбришрроалор 96р20ой  адбору 
Чри9-ршршри (и б боя шабитрптбр, Отарралр Вбиз 9браббиеЧ, ш@циа Чили - 
дб шило бити @рд, Воиопила ша @ щолршрр чцрар Ел Болацатй, брбео 


ибо ш@ Цпоримрбборб ро6б9 дпрорбцерббрр Бош Уалио ЕР шо Ьролубо 
Чбоциииролб09 Боро 6рабр © п; оЧыроб: чпарошророалор Боло“ аощаорб Бо- 
ла9рра бпу@ Вир 2 рабр брыбпуб ПЧ пт робит лалбр Ей бои 6ит Чрш- 
орббрро, Болубррб, бобббо и бб6рра: Чли бпротруотай Ерб прошоы 6оцонмабр` рот]- 
рийи@ ршайбшрииеари б дпрор;@6рб пт Чидрашорилоотй цао Чо ЧишошИиб 
9606>ирабр: Рода иадла Ер, пр Чрморб6рб пт ршршр@бро Юпшаррор бропдпЧ фирбы 
Ерб шо шшршоршура 6 шадиура рбрбрло бота Габуррббр 6 ш9 шоолоробаотя, р 
иррёротруит@ Бо брр, Чоробышт 960 рш@ утббрб, «ар БорЧшоту Р6обр по 2биарр 
ра пбзлабот 9», Чрыбалий Зшлииитиб $Ерб ЦЧпроботя, Боло о` Бира Бол 
Чрб и Юпшарриур Вбоа бор аборрёротб6р Ерб шцбЦацио: 

Чл рашииу, <0`ч аЗ[ашЧор барби йб ощяЧотй Ер р пбби Чпбрашоралор 
Би) шбуояббрр, блобиирииьи, 9-912бил4дттрли@ пи: “74. Ирарёуш@р дру диьй 
Ер, Ролорцб, пр бор Юпрбруоура баошыиротруот бо 6 ополиоб Броблабииниритр ое @р 
Цобебой Ба шбоцца Билоаитрупт@ Ц@ры, «Виубрр 0500; ш@б $Ера царит, Ы п; пр Ба- 
рлирла@ Чшроррр Чший ВиЧшиботруот@р 5Еп Блроби»: «Ра]9 рой ибаларила Били 
Раб Цбрёб шпшб9 9ба— дротй Е БбирбиЧр,— бр боб Чат рр @р шпал $0 щЕор Е 
ф@р»*: <. ЦрарЫуибб рр Чон дптр б аби бЦит@ра обрёпорирб Ел беру оуюобоьй 
шидабршайр фоцо <<7 прубдршо рипирипибитр лай Ц 09 ипарЧой Яр боди 6 
Бои ро Чиоршаор Байшатр пр: «Эт@ббицоЧ броГаррабр & шадавоЧерруб,— 
Я-12 ба атрла@п Ч2илщбротя Ер <. Чршрылибр— чпоришрролар по2боцош аб В] 
мбуолб бро 50 вр Е млоршарЕрб: орообр шродЕ@ бр боя ГошрУбор@ ЧоройдиЧ- 
Зил Ци рад, бор шоилб9 птаббиит пролуш@ Бри 7[арр` Боилищаора бр ооо йб6ррб, 
ВЕ <шлииициара Ча шарур рарбоироть рта, & Цаабыоч Чобонори об Гобрёр` Б@ршр- 
Чвор@ Оттаррир Бир бр долобитр6ш@ 9Ео шбопр@шЦ шило ббор, добЕ ила абацлй 
щЕКиар Е аршощЕрб 6 дироотой рол о @Ера: брр Олеша @р ш)бщрир протрбшб ОЕ Е 
одабЧотя, пр бро Е али оаб 96а, дрбЕ 96бр ;5п шар Е р2@шашобЕрар Ибо, 
ЗФрш@ирш 96а Ббип, пробр ибо илуидилиьй ила чар Чилрот 66 дал 964»: 

м прави боя Ер бил, пр бр Циоришррилар боб ббрр шлиридротрптбр 
иббшони и рбоур Е Цротй, лол ап билорб <<9—@ шир Е Блбпби дир Боламари- 
ритруибр?: Б щилюищийтр ий шоушор` < оч пбуиЧирббрро 96‘ <. Чршреушбр, 
Чишлациуттй Ел орбри р9Чшо Зи Чииб Эрбуипшш@ бротрлоб Бобшалиарр р0- 
пот@шо ао Чор про2пйр, риа прр` Чабролорролор9 щолобоптй Ерб, пршбаар В2- 
ширлий щоб баброра 96 ар Чрибюлоий Залоиици@р фа илиир Рбрбиро2ое р, 
ришриЦ ий 1019 @рш роЧиллилр шаинадритя р: 

«Эрбитлитолра 61 б6р Боурулр» Боуи бий а) аПолоЧор итолабоичиЧ Ер билобла- 
Чо @шё «Чиб-бпищ»—п: «ЧброцичЕйи Чаилилрт69 и1@, ппра Ч6бр шиариинутая Ербр— 
арита Ер аршрирбрра— и6п рабитрбёшлб @рерр ил) б Е, рё рбячЕа рр бура бо) 
Поилолиини@р шбоциа Мамаша фиоллар 96р Боурб@ррр` Зшличиниа@р биболошарр 
Чо)... ропри и бр фир шошошрира Бипоботррьй Ей чарта, 61 пор ила шо- 
радары Еб бой Цоброшоролар пб шбуооб@брр: Чббшацибир Е 96а 
Я би отр б бБруиллотор: берр мипршаротрру ба 0261 ришрр Чрцл»??: 

Эрашиониарр робот итб@бро ицоЧбор@ 1917 р. пбуаейрбрр 2-р@ (15) 
брайции: Эваируя Е арблуолрарр общ абброр м9 шб БобёбшодитоЧ, про 
пищи б рыб р ц099р9 бшрллолавотй Ел Чо]Чшалю@ ошабаби иной 2ипирр 461, 
абббри-билор 6. Чрорбицра: Чёрорари бшролиабиа шроилодоЧот 6@ аПашор Бро- 
Чшбиллир, а6б6ри-бшуор 6. СЕрбирбацот & Ибурцо]у ол б Чобрашоролор ВиЧо- 
бирллб@ шрошбшошо Бабиищиноолироб Броболбаб6рр, пробр Н Чшабото Ба арба- 
падарр чала биорр Брарр: Зшаббрбр Убибрра роиушочщо дтп @броех дона 
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риабииб 6 омабаирои об биол б@бор ошррий, 96а Ббииррррб9 4—4 
Убил. ш)библ бой Ер, пр щалаброшюайр ромЧотбро] арлибдршо шиииаориьй и] бар 
Е уловила Ч6рб опилиЧиб рииршорил Чи б Читу ароп б6Цшлаобий ш@булба ррш- 
Чит@рббро, ш]@щба, рбзшби п рошушбооЧитя Ер брб5ь арбиащолрююр цао ртр: 
Зил бомбой Ер, пр шо) 09, рбущеи Бабино б лоб, бб Н ЧоЧЦиолоб 
риабибииаиор а[амшЧор Брибшболощаротр)птбр, абамеЧ Ютитррриур 6 9-6 раш@роур 
Ббл арбшиоирр ршлрб, [бои Ерб, пр ооо ршболур Цолар9 дп ЧЧшо ш- 
риорб@брр, шп руотй 6 Ирылалий Зшулоионибр ЦИбиб Плотошаиа бр бабой: 

1917 р. бп ьарёррб ца <<9—@ Чивбшблирро дпиоЧр@ ошротбла ой Е @броцы- 
лабы ФешрЧшруюм@ Ббуюфороруийр рр приборе чЧарот@рр` «лаб Цатррабра 
цуибиботя Е Валио шилб9 шбЕрираур & Чибмореторор»”: Радилоттрупт@ 
Е брышар <<7. «Цураинлибр» рёпрр Черирёрбит@рро: Чршй Олабощ ла бр 20109 Ба- 
ЧшрярЧо дпрор5б6рр, Чбобииолир <<7- шбрияббр 1рб6оч, боле би) бру Чербт- 
ищи 0, Болбмади рб прорири2отя Ерб пробары © рр6б9 Балоаорб6 ро пт бшрит- 
Чиротрулм@ 969 Цилит@ пе Биби б рб рб; Ч6ро: 

«Ииниибррб» ашуршаоры Ел Балацинеи «Возрождение» репрр и69 раршр 
Чрирыр Бо9Чеодр, проб, бобочиролаба, шоЧото Ер, ре «лари Це шилобрыаиб 
ша@цшриол 6 бр, рилбр пра и хпт@рбр п; при, п; доршри бол, пу Чираилолиабитррт О, п 
пайиритрр:@, п5 ца шилаброюмайр били: Про? балиитол птарб бр) б Бол)6рр, пробр 
Цотабб уы ОтторроЕ@ шбпр шли Чпзпцио 6рурро, прое Вбр Барт рЕ рта 
шадеро обрборы@ щириили@ ба шп оливы бр, рами Болу6рр, шуй рац щинабшют 
Чршора@бро 56а 6брршр ротрёрпит 169 шолабршайыот, рш@р пр Юиаррий шбороцищЕи 
в чииобир Чршиаиишера. оотаббрр ррыбр р Ьбошбиб опабибиилоЕ О, руц бою - 
Чшбабрр 26б щинабриайбр рашрёрит п6б` ррбб9 Биби раорр дощилфиюр 6 бщинли- 
ЦВ, шуорбрб` Зала ар шаилоттреи@ Бир»: 

«Иинлилбра» оба Е бродили би Ц бр ршбр Бробшброброр 169, пробр 
ро бабш@лрб шрцбб <щ]19 щинойбтрулоб & Эбиаилабтр лоб УБблиририрлай 
Брирбра Ер@ Чшотдой: Кбршаро ло бр Вбярболурб Бот@рд Бобы Ер ЧВифЬр оорботл- 
По Бо) 6ррб` бы рома, ип обобЫ ришрёерр пей, проуббиь п шиблоор 
Оби бр@бр Цит ббаш, разчеи Би] БоароЧор Бол)6рр Бобр, пробр «ид щим 
Ци] щолобрюайбоше 6 диш@ длолоб буи б абрбайшб»5°: 

«Иоаилитобрр» Бобров бро Чбролабилаба 169 Ер@ шбоциа Валио лабр, 
Чшибшуорииби, бор 2) ЦбрЧЫют Ер «Вшломоаинибор@бор В2Чра»: 

<шацийцир Е, пр «Чораито бро» рб;—пр эл общую Е Чпброшрролор 6) 
шапиоабрра, рр Чонооороббррб, пробр ши Бшрдп шбодбшуиа 6 ибо бир Чр- 
бшипий Ера ВалобЧЬ, ри]9 и шошЦатрпт@ Ер@ илшботй Чадирб [апрбрдр © <39: 
пеЧичЧир бшрорбббрр Чапоро: 

Зищир, Орфрура Бра ба@бр пилобоит бролоьйр роб Ч69 брб5& шбЧи- 
Гоотрумб@брр Болоцотбр` ры’ Епаротйр бб 6 щильрб, ре’ Зранарао@бр ршболЦдпер- 
лла@броьй, рб’ Чшрир Быбаббиб добил би Ц 6 або шбЧиалтруот@ Боллалирлор ри: 
Защиир Ел @ш ий, пр 9-м2б др пт Цит 9ттр лаб а рый $Ер об лари 6 пщ- 
порцой бруробшор риииари об дироллоит9ббрра, шолобршайр & Барлоу б 960- 
цилоб прабибшробор шоррЧ птоптлабрр 6 про2оьйберр Ца обиабр: 

Эрбираоорр ииорар 69 пу борЬрр 5-—рб (18): ри 29 ш@Чиботяб Е «Я )- 
бибшарр арбитр бширб` ошабшш@ дпроплотрптаббрр рир-—ЦиЧушалиб рш- 
ибршре и доропл опилиб 6 рипри аб ршболубёрр ироь` цебиарИлороб добор 
пил б9 оррббшббрр Болотоллбиб Чёеррбрло»”: 9-6 аборбор 7-рб (20) деберии-бш- 
пр 6. Чрорбицра чо]Ццимлуоб ошабиби Чинар ор Чор Бри био олррб Е @брушуол9- 


бий арбитр члоубабоорр рборрбиЦ фимилариреро, м) руин идилбиаба- 
рр ротабрбб  ришрёрб@ шбршабра, пебшочшортба добр бшор@ шир & чаббшб: 
ОЧетообб@р, пр 96б6рил Опр2&фаба дш@цаир Е Бабшрой пбборИороб добор 
фирллрбб $бапр дир Билмиции 61°: 

Брабуир аббилиилпр оао блорро роз уилдчао Ер брут родрббЫрру, проб- 
919 шошорбр` 14 Цвиро: Полли б ЧоЧушалий робубр Чопра ц1)@ ипиршорборб 
Чо] шолий@ рабыцр 2имарр чб, абббри-биир 6. Чрорбацра, брашвшщиуиб 
158—рп абтр Брибибиллилрр, ареЧор 91. Чбробоур (а.—1.), рабов Цр2. Эш- 
Чшулобр & щорЧинл-—196ба Ч. Ода @р (и.—1.), рори и рабшар ЦЧиира` 3—4} 
ри@шар 2ипирр чб оброчеш Обр Гуотфрр ВЫур Ы 2иарр Чи ри 9 бр чо: 5 6р- 
Чилиоталациб биш@ шв шоботрпт@р Уущитй Ер, пр опилоушб Цитор, и) 
ВЧ 6 ЧбирцоЧЧшилий Цоброшоралар эр ошблларарЧо Ер@ арбитр иао- 
раарушор, бр Боба бр, пр@ ор] &ЦиарЧорЬб ролей Ер 6 рыошоЧот я Гоорбрдоурб Чо- 
рапдиртр лоб Ципоро: 

брабцир арбитр 9бриш@ дпропбршор дбибшби Ц шруб@ щшшра Е, пр 
Чри9-ршршри {ий пи2р@рр ши б абоЧ Юитаррорб Е @Чроыот Орыбшллоб Зла 
бр, рб; Врабиоруото Е бшё Чо]Чшоалюй роболур Бобое дттошрибршо бои, 
Р2@шЯш (ил б прприро2билр: Оба Болблр шо ба бр орЧоея Е цб брозпьйр, пр, р 
цейи ЦЧоброшорилар Бол) обуооббброр, ба проборЧото Ер рада Бо бообо боЦиаб 
рипшри ибптрптй Ц, пр и] Чшрфор Е, 1) рилшрилиабтр ла пой п; р диробм- 
Циб рыл 5Еп абобиру Чт, полабр $Ерб ршиЧотй, 6 ошритбщ Чо Ер боу@ щшрио- 
пиций биариандаротрптбр, шуб Н @6орр@ рипиаршиб ш@биома Во олиотруотб@брр 
ии бшаббри: 

Эароби рб, Бил) и. Ч6б>ируберр домиироапо-шмошоборцаборо 9-6 пр4 
Я ларпило лабр (ЦрЦпи6) БибпаЧио Ер, пр Отюрраур иниарий@; п ошабииари об 
рлр, про репаироЧитя Ер 9-6 рб @риур Чппбру, боли 9469 «Чо б ипории-16- 
уиурила, Чирбициба, абрбшбйо р, оби ралорч дппор:@6 рр»? Чипард: Брацибпий 
шаба рб; мл Ч6рч Ел р@ршбпьй. Бил) 9676 руберо ›Ерб Болло 96 6 упелооры шуб, рр 
Чи ила рр ритшриЦилб иилиошларбитр аб ори ша Ер обуаруы Чилошуи@ 96626 ра- 
р, прб шошобори ой Ер п; рё ипорач-пббоцронлороур, 2 дона Чролд адр Ч6биш (об 
Броди 266 рот: 

брабциир арбиотриро б6о Пробовшрор бшрабраш бра Ер бро) б: Ч-рш@ и бйр- 
или Бит Е Отар р 6 ЧбуоцаЧушалиб Циброшррилиар от омаблаби Чинар Бр - 
Чшбилииириотр лоб броь рб др уптаббор дирорбриор: 1918 р. Б@Чшар шошора Ц6- 
ирб боциниоа6р шрот Чо Бошороюаротр отб б6рб пе рббшрЦцотй бро Чушульй 66, пр 
иолабрмайньй Биби ори @бр, ро щ)9` Чоброшораниар ш@циоотр лоб Воли 
п пролбоу рабу Юорбрфол рб О-отоолоилол бр обиа@ион Боцрмбилор р2[оллаботруотб@брр 6 
Бирьш@ Оттаррол р бро ициЧитй 6@ ропро]рб бор проф Борарбротруотбб6р: 

1918 р. ыи@Чшер 1-рб (13) чоЧЦцилилий ошабибилинар рири ил апорёпр Вро- 
Чшбилашр Ф6рри-Чебри-95696 фор 40199 ЧоЧ]ушолоб робобр борщ бщ бол 
Бршби билл, бб ри ллб бабла Опр2ырабр ое БоидбиорЧщо билбшаутьй шоцорб 
ибо ригриЦий Брибшбииошритр ит бр рорёриоблтьй Е Ибице ЧУор ришири(иб 
Чирашрашур б2дтийша рабпррр”: Чробиртиир Чо Баропоабероч, а6@брил ЧЫБрр 
ОбБябо ооо Чор Бродблоболиарр длаоообо ином ЕбЧ6п фор Вбр бррорбб 
фираий Ер цлораы, рб рб; Е бушбллциьй брабцир арбошоиорр иоорорбшй боб 
би ц Чрошоуио «ИбиуруоЧЦилоуло@ ш@Цилра бош ыиритруота» Во иодттр ит бр, рр пр, 
р обоби абаброл 6. Чрорбицет, ЧоЧушоллл@ робу р Вроблобалоллротр пт бб а). бора 
ротрлаб абитбра Ел ца робот рота б6рр дорообрилор, и рб; бибилуирвоЧ Е Вбо- 


59 


60 


риЧир УЧёроо бабы Боршрибротруотаб6об шум Чиооиюрирлоб Ббл: ЕОЧ6р фор 
шошошициЧ «ЧиЧушмалиб ибо Чириждиритр дб» Ябшуниримир` 9 ри Е дпропц- 
Чо чолооолбоиороиб Бобби дитоЧ` БоЦот Чолебор броь Галоши Вариарбротротб- 
бр ВлимилаЬ ит 6 у) ошуотрлоар шомлошарц@6р бош ит @щилли и: 

1918 р. ыт@аЧшрр 5-р@ (18) ро2ьруцабро Ибороарищотй орбора Ошббабирр 
дпиоЧр` ро био быюЧ Урубшур Вбуыоропьй 6 ршошбалоа о Чациоотрума@ пт 
ОоиупброрЬр рробш@ олабиаротруит бр: 

пи опр Ибица] щоб Чпбрашоранор брило рбб6д шп, реЦотяби рб рро- 
пара ри @ Бпорп: 9. З-обацоуо ро рабов ро Брабоирото Ер бро боЧ, пр «@ри 09 
щиба 9бо4 шббриобои Ер Балли упт@, прр &бобиит Е абрбшбиию@ ращёерромра- 
$9р6»°: 6рё ш@дий 7-. Ч-абацио)р` поме арбЧорш аб дпрой Бапибшбольй о Чриица 
Е Ьбяий, борьбу ба Е, брш прилоруоьйр чабярб Е, ршбр пр рапира и б шбаш@Ципт@ро 
ророруабор дорошрорр абрбш@шорббор Во 1роЧрб шрулари9Чотя Ер ра ботруотаб 
шиба 9014 илавЫот Бибилобрииие: 

Рабируияберр шриуот@ритй и Ч69 чалаоЧой Вбр птбр` Боцршбилб и- 
ралчарыот болит о] шббри дб Е Бра роы шблашб 96 ромушошо Ош ба- 
биирр дипоЧр шбуояббрро“: Б Бала ВЦ ща Боуи библия бр. бр бшор одаботя Ер, пр 
орали ара шбролчбтыичЧ бро) @ Цар Е роуообН, иБЧотолоб ро руберрб 
& Бри]рры ОФшббиа бюро дийоЧр, рыб бощоб6ро @2птй Ерб ш)@ Боба брр, пр ирб5& 
шадил рб оо пшаолиао бро Чибри боб, рп рчб6рб ррб69 обо Бобр Цибо- 
Ба ре’ ЧЕбиробр, рб’ 2поша@брр Бла, рац буи б обуббор Врерроцо убор 
бпшб, пр Ошббшбоюрр долоЧр Бррёр $0 Брио: 6оурорл бо боой@ шбурбыро- 
рыб арм Е Ыб Ер бор 6 шоц9 ро рабр 169 брообшб щолршрр Ва бору, 
ра;р рочра шбобоЧотя Е Чемошуиб 96 б>6руберр Чол9ро: 

1918 р. вм@Чшрр 12-рб (25) р. 4. 9. 4. вруршбшациуре У6биробо Ошббби- 
прп дилеЧр рыл Чёерор6рулол 26101069 про2пй, пра бИ бобаириляба шиЧотй Е. 
«Оп би болит ФппоЧр рпнбр арб9 116 Чёпорб рыг, про Чирол Ер брачеры брод 
Пополллиони бр 6 Бобоопелиминиб лоб Ббполророо об пббоцродароб: Ошббши блю рр 
дпио]р Бабра щиуршор илаурша Е Полаодимшбр броаботрлллб & ББуолфоротуи@ 
Бопробир Бадбар: Ола баб рр 9ооЧр дротбо ОбуоцоЧЦилор Чрурб аршбиобо рр 
ибфициб пъобррб: боуроилор Ц6бол Ци б ом брр цлобчабопьй 66 бтиийлуиьй Бро- 
Чрры ЧблроуоЧушор Ошббибошро допоЧр Бобр обирЧшо шило Чор@бор дп- 
ппу, прб Н Чао р отд и ВБирбшауилюр 2 ообитруот в»: 

И биоцо]Чюор оборо биб бшбололарбрб брабЧир арбитр о полрбин] 
шошора ариоЧор опродшар, 6рр Чобрашорилоб рр оруборо ибо боб Ы, м1 - 
шрияЧ, бо Оттаррир ВБ ббраббицит било бара ррёб оЧыр рыл9 пруорб9, иЦоб9 
доров при Бибиараи Ц: Иошобиоб фололиторирбрр 96 урибоаяра бпиар дпр- 
069 «чи]Чшир ш@Ци а Царииритр пита» ащийбрщин а, про @ш[а 26209 Ей О-отиоли- 
ил @рд Чёробшибилуба Бболбицит шошобив бр Бороширои р, ил 6 Ибице] Чи- 
ир Чо]4шо Чо5броч` Пола биуотй Е? илабриоррайр пбоца пробы Чио' опаррр` 
Бобшоииииа и б пилорбрр ибо абрюобиЧ би < иришурб ЧоЧЧилор бибобро ци бб6- 
рб: Оршу@ Уве фаил р бабой ил бир або роли Уру@Чото Ел 6рба бай: 
Обишбил рб п бЦала6 Ер @ш Ч. Юаларалабро, бш дротя Ей. «Зшабрцабор Бобр 
шбцира Чопа бр роуёамр ча бр2 506 Её Ютшарра) & Плларл) Чроы: Оф рор Е 
и рылбр адул9рб, рул] 9 по п; пр 3Еп паЕр рощ ВалаорЕб ооо Отари бб шбоицоб- 
пе бшорб: зшоб ба пбща, помиритрби@ шрошбр Е, пр шбЦи отр ш@ домиифолро © 
ш дитифишюр бриброчяр 6Ч и ‘иторрил бе”: Ц. Юаларилиабр Баров бдит9р ИВЦ 
шбоашя ци Брабииротй Е Чобрашроролор Цао Болоаар Чибролорабрр Члллооршо 


102 Бабаи) @трпт@р` Плоилоионо бро шбоцло ит 6 Отларрир Вбл 9браббицит Ч6- 
рар6руои: Обр Чоларо рерЧоо фимо Ца бро, ищу б, Бробоирото 60 шуб бпизбдт- 
цр, ий Увипййолиц аппопйршой ийиЦЕ Ё пу рЕ Отирршир, му] Чридийпий ив чир 
дирииз Ее @трриир` рпоирИлий ПЕИшопиш@ шппупйриш: 

Оипршци@ шошошрцрб аптом бо, Фавбмаболюрр допоЧр 9пот9б шридил9р69 
Чриу@ & Чери ботрит@ Боло 69 омабиритири Ци б бир оби Чар оборот дб 
дпрор@ршора, рб; Чаша б и6б>ирабр бабшр чили] ио, шбошя форбиаруЧшо 
одомилриат Ер (бЦилиар п1б6бр Чрлд-ритпри лоб 1914 р. дипибр Бобби бщарро, про 
иилабриайр биорёра птичий Ер О-ощлолллиа бр цб9 — ч...): 

ОТшошишб и, Врбил-СмлоЧар роботу б@бор пыйЧшотрум@ Вибы- 
ибриший Ютиаррий п9дбуюойньй Еп ббэопьйр Ч@поцеЧУуалайб Ццибрашорилор Чоу 
брилб9 цабибович Чбры Бао аб цабоцииа шили бщарр: 

Ч ащриоу` Ибуоцуо Ц иолоб Чпброшроролор, Бобр рб Ч6буаробр 6 ЧоЧЦшо- 
лаб рабищр проблиабиолиротрлаб ВБ Бибицоби, Боаоботруптб аоцо] Е0Ч6р 6 ЧБ- 
Брр фшомббор Цолар9 ршробри Чао Виола либ шошошрура, бара 4б9 БбиаВпЦ- 
шбар6рлоб Чао Ч6ро9ббор фочо, Ютаррир ББ ббраббациЧ` даропу ии 9 01969, 
пр биурюбшор Поижоминибр боли 56 заыи, роц Чаббю бюро дийоЧр дротяра Вбло 
брибр ор) &Чиаруирба ЧёрпшоЧбора пи бироббрр: 

«Пллаббрра 566 ирротй Чршорр, рирбрр, пощииииайорр, 1666 рр, 1917 р. дротй 
Е? Ол. Биби лабр,— бро уб бЫбр, & пи 96р р2Чирттр лаб уолабшор Буа, Обр порш- 
ширлаб щадабаюр: Обр ирро Бобр оцобора 96а ил 6 Чболо 6 роли ло @бро, 96р 
рипирии бт рот бр ВаЦилош ви @ршб9 рийиари бр лаб»: 

Обибш бил опбиош ил б Читибар пшабилаб 6бр Чирцитй РларЧра Эла биш- 
лаар Чоларо 16а борьрр 8—р@ Ир Эполаблабра пуиЧшо библия. «рб брб5 
ра быбшщр 161 БообЫр, роб роберо цпоомиболчЕо Гаашо пб Оотороур Бла, 6 
9Б@р шбдилй бр ца ду бЧрбр р2@шар 6рурр 99: Запор отр ЧоЧуор 6 О-онашо- 
шшб@р Вбм [ааа Е шрибб: ЧоЧушар рб; щ)0 лы Бобу Е 6 шодабоЧ, 964 
орЕЙ буитип илйбб рб; Чшрол Е форт. паи р Бошро фор Чо 6бр. шлиарар протреш@ 
Чо 9бр Ба] дппоЧрар, бшобиирилуба, роршвш) дпииЧрур Чрбщ р щ)бршб бабшдиш- 
Чирб Е, пр бшро УЧоробобЕ рр шббмоо об абололобосрб@ адоадитор: Обри 11 
Е щинабшор, пр би 2аца цоииарупей 60 6 Бор 96р Бооршш@ аб протрболб` 
Влуии 569 Цориботошо, пр поры баш р рабо бр фар Фр9Ч6бр»®: 

Пиабиаритири и @ ирр@рш9д дпрпопбриоаберр аш 6омр & Воолиотруотай цб 
Ба, пр Оттарриур ББ б6рёба0ь 9 пбршботя Ер 9-6 пбщброл р Вбо1 Ооо оорЬр ицишо 
шбоции ршбиЦатрутаббрр Вибицабрилит: Филиаорб@, Ибице ]Чиилюб ЦЧабрим- 
проор, бобршболиоя 6 Чо]4шолю@ ошабшбиилойьй оруборыюЧ роб Цоо- 
Чиритрли@ ошабшишротрупт@р, ци бр шбоида цил7р@рр Еп аби ша боуб 9-6 рбш@ршр 
паба Чр9 Оиаррир Вл, рад п; ре 9-6 пбш@ра.р бб риьруб6ррб Бр раррббр 
пиит, и] Чёрор@ри ра оаботр уп: @р обшбо ит бшбилолирВиЧ: 
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ВОЕННО-ПОЛИТИЧЕСКАЯ И ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ЗАКАВКАЗСКОГО КОМИССАРИАТА И 
ПОЗИЦИЯ АРМЯНСКИХ ВЛИЯТЕЛЬНЫХ ПАРТИИ 


Меликян В. Г. 


(Резюме) 


После большевистского переворота, отдельной областью деятельности закавказс- 
кого правительства — Комиссариата, является военно—политическая и дипломатичес- 
кая сфера. 

Первоначально, Комиссариат по внешним сношениям Закавказского прави- 
тельства был сконцентрирован на двух приоритетных направлениях: по отношению 
к Ирану и к антисоветским государственным образованиям. Формирующиеся отно- 
шения с ними преследовали главную цель — с их поддержкой укрепить антибольше- 
вистский лагерь в крае, укрепить власть Комиссариата. С ноября 1917 г. Комиссариат 
вовлекся в арену переговоров с Юго-—Восточным союзом (Казачьи войска Дона, Куба- 
ни, Терека, Астрахани, Оренбурга, Урала, объединенные правительства Дона, Кубани, 
Терека, Горцев Северного Кавказа). 

После Октябрьского переворота, общественно—политическая жизнь Закавказья 
сосредоточилась вокруг Кавказского фронта. 

Начинался сложный, насыщенный событиями процесс, который охватывал пе- 
риод от перемирия в Ерзынка до Батумского договора. Фактически, Закавказский 
Комиссариат вместе с командованием Кавказского фронта, осуществлял инициативу 
большевиков — заключение перемирия и сепаратного мира с Германским блоком. 

На пути к отделению Закавказья от России, перемирие в Ерзынка стало главным 
водоразделом, когда Комиссариат в преддверии сближения с Турцией, стал действо- 
вать более открыто. 

Таким образом, Закавказский Комиссариат пошел дальше и заключил еще один 
сепаратный мир с союзницей Германии — Турцией, но не путем гарантий, данных Гер- 
манией большевикам, а, наоборот, путем непризнания власти большевиков в России. 

Армянские влиятельные партии и течения сразу же выразили свою неоднозначную 
позицию с предложением перемирия и мира. С оппозиционным настроем выступила 
и Армянская Народная партия (партия кадетского полка). Она полностью идентифи- 
цировала тактику большевистского правительства и Комиссариата по отношению к 
сепаратному миру. В этом смысле, главный удар партии был направлен против партии 
Дашнакцутюн, которая оказалась в противоречивой ситуации: с одной стороны она 
всячески стремилась сохранить фронт с целью защиты Западной Армении, с другой — 
фактически осуществляла политику Комиссариата. 


ФОРМЫ ПРОЯВЛЕНИЯ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИХ 
КОНФЛИКТОВ В АРМЕНИИ (ХХ -— ХХ вв.) 


Аствацатуров С. В., Баблоян А. Г. 


Исследование проблемы возникновения, проявления, функционирова- 
ния и урегулирования исторических форм социально-экономических конф- 
ликтов в Армении, предполагая использование возможностей социологи- 
ческого изучения (в том числе историко-сравнительного метода), а также 
интерпретацию результатов анализа полученных социологических данных, 
нуждается, на наш взгляд, в уточнении методологической специфики подоб- 
ного исследования. В основе такой специфики лежит допущение о возмож- 
ности объединения нижеследующих обстоятельств: во-первых, речь идет о 
влиянии национального фактора на явления, события и процессы социаль- 
но—исторического прошлого армянского народа; во-вторых, суть подхода 
состоит в особом ключе к анализу социально-экономических конфликтов. 
Рассмотрим каждый из этих пунктов в отдельности. 

Несмотря на то, что задачи исследования социально-экономических 
конфликтов и форм их проявления в Армении не затрагивают напрямую проб- 
лематику этнической самобытности, становления, самосохранения и нацио- 
нального единства армянского народа, тем не менее их анализ, на наш взгляд, 
следует осуществить с учетом детерминированности тех или иных историко 
социальных событий национальным фактором и, в частности, такой переме- 
ной, как наличие или отсутствие государственности и политической самостоя- 
тельности. В этом смысле особенно интересен подход некоторых армянских 
теоретиков, и прежде всего проф. К.Мирумяна, отмечающих ограниченность 
возможностей социологического метода в деле анализа исторического прошло- 
го государств и народов, которые на протяжении многих веков были лишены 
политической самостоятельности, в результате чего исторические события и 
процессы предопределялись скорее национально-историческим фактором, не- 
жели общественно-—историческим'. Поэтому при историко-сравнительном ана- 
лизе необходимо различать периоды наличия и отсутствия государственности в 
Армении, так как национальный фактор в некотором смысле может изменить 
содержание и формы проявления экономико-конфликтных процессов. 

Второй аспект, будучи дополнением к первому, касается разработан- 
ных нами методологических основ исследования форм проявления социаль- 
но-экономических конфликтов, которым соответствует их рассмотрение не 
только как атрибута и проявления экономических отношений, но и как систе- 
мы, в рамках которой последние приобретают различные формы проявлений, 
как в экономической, так и политической, социально-трудовой, организа- 
ционно-административной, социо-культурной, этнической и прочих сферах 
жизнедеятельности общества на различных (микро, мезо—, макро—) уров- 
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нях протекания социальных процессов”. Такой характеристике форм проявле- 
ния социально—экономических конфликтов соответствуют методологические 
принципы их исследования, а типология этих форм подводит к возможности 
выявления и изучения доминантных форм проявления социально—экономи- 
ческих конфликтов на различных этапах исторического и экономического 
развития армянского общества. Доминантные же формы проявления социаль- 
но—экономических конфликтов предопределяют общие основы протекания 
всех других экономико-конфликтных процессов. 

Таким образом, в качестве основополагающего принципа социологи- 
ческого изучения форм проявления социально—экономических конфликтов в 
Армении нами используется принцип методологического двуединства, позво- 
ляющий исследовать эволюцию доминантных форм проявления экономико— 
конфликтных процессов, их детерминант, выделить специфические факторы 
замедления или обострения конкретных конфликтных процессов, и особен- 
ности их урегулирования в армянском обществе с выделением трех истори- 
ческих периодов: средневекового, досоветского и советского обществ. При 
этом обозначенные факторы предопределены спецификой системы социаль- 
но—экономических отношений, социальной структурой общества и социаль- 
но-—культурными моделями взаимодействия субъектов. 

В контексте вышеизложенного весьма интересным следует считать сред- 
невековый период. Представляется, что если в средневековой Армении в ус- 
ловиях наличия относительной политической самостоятельности (Айраратс- 
кое царство, правление Арташесидов, Аршакуни, Багратуни, Киликийское 
государство) социально—экономические конфликты и формы их проявления 
существовали в чистом виде, как подсистема самостоятельного социального 
организма — армянского общества, то в периоды римского, византийского, 
персидского, арабского владычества формы проявления и механизмы уре- 
гулирования социально-экономических конфликтов могут анализироваться 
лишь с учетом их погруженности в чуждую социальную среду. 

Социологическое и конфликтологическое изучение исторических мате- 
риалов (включая использование методов традиционного анализа документов и 
экспертного опроса) позволяет представить фактическое множество экономи- 
ческих столкновений, которые проявлялись в форме открытого политическо- 
го и экономического противостояния, вбирая в себя действия насильственно- 
го и ненасильственного характера в континууме от физического уничтожения 
противника до принятия законов и постановлений по урегулированию эконо- 
мических отношений и использование неформальных механизмов смягчения 
конфликтов. В связи с угрозой потери национальной самобытности и поли- 
тической независимости острота конфликтных отношений спадала, и уровень 
сотрудничества и социальной солидарности сильно увеличивался, так как 
нахарарская (феодальная) организация и армянская церковь брали на себя 
функции поддержания национального единства и сплоченности армянского 
народа. В иных условиях экономические конфликты между церковью и наха- 
рарами (крупными феодалами) проявлялись в ярких формах конфронтацион- 
ного поведения сторон. Кроме того, значимыми следует считать конфликтные 
отношения между духовенством, нахарарами и сектантскими общинами (и, 
прежде всего, павликианским движением) в У-—[Х веках, а также проявляю- 
щиеся на мезоуровне социальной системы армянского общества конфликты и 


способы их урегулирования в Армении Х-ХГХ-ого веков в сфере социально— 
трудовых отношений, касающихся простейших форм ремесленных и торговых 
организаций, называемых «амкарствами». 

Следуя отмеченной логике, эволюцию форм проявления экономических 
конфликтов в досоветский и советский период можно представить, соответст- 
венно, конфликтными процессами в период с ХУП века до начала ХХ в кон- 
тексте исторического расчленения армянского общества между Западной и 
Восточной Арменией и социально—экономическими конфликтами в условиях 
существования Армянской ССР. 

Анализ социально-экономического положения Западной Армении и 
особенностей проявления социально—экономических конфликтов проведен 
на основании изучения по большей мере армянских первоисточников, а так- 
же некоторых изданий, относящихся к описанию истории распада Османской 
Империи?. Мы отталкивались от фактов, указывающих на то, что, когда в 
конце ХУШ начале ХХ веков Османская Турция начала терять былую поли- 
тическую и военную мощь, попадая в финансовую и экономическую ловуш- 
ку, экономическое притеснение населения страны и преследование нацио- 
нальных меньшинств приобрели особенно явные формы“. Как известно, до 
1860—ых годов христиане любой национальности в Турции не имели права 
выполнять какую-либо руководящую, высокооплачиваемую и престижную 
работу. Армяне, наряду с другими национальными меньшинствами, рассмат- 
ривались как «гяуры» и подвергались политическому, экономическому и ре- 
лигиозному давлению. 

Изучение экономико-конфликтных отношений и доминантных форм 
проявления социально—экономических конфликтов того периода невозмож- 
но осуществить без характеристики и учета социально—экономической систе- 
мы турецкого государства. Верховным сюзереном государства являлся султан, 
обладавший неограниченной властью как в области мирских вопросов, так и 
в области духовной жизни‘. 

Любой землевладелец являлся подчиненным воле султана и фактичес- 
ки нанимал у него землю, взамен обязуясь выплачивать налоги. Создавалась 
сложная кодифицированная система аграрных отношений, согласно которым 
земля султана могла использоваться в некоторых основных формах. Первая 
форма землевладения и самой земли называлась государственной (мирье). 
Владелец землей, кроме уплаты налогов, обязался выполнять службу при дво- 
ре султана, либо в его войсках. Мирье, таким образом, являлось своеобразной 
платой госслужащим, которые имели право собирать налоги с тех, кому в 
свою очередь сдавали землю. Среди мирье армяне были представлены мало- 
численной, однако достаточно весомой группой. 

Вторая форма землевладения называлась вакуфной, владельцами кото- 
рой являлись исламские и христианские священнослужители. Эчмиадзинские 
католикосы являлись вакуфами и имели огромные земельные владения, дви- 
жимую и недвижимую собственность на территории Западной Армении’. 

Две другие формы землевладения являлись частной формой пользова- 
ния землей — мюлки. Армяне-владельцы мюлки были более многочислен- 
ны. Представители армянской общины занимали твердые позиции в сфере 
торговли, ремесел, посредничества и других прибыльных профессий. Однако 
западноармянский торгово-ростовщический капитал развивался в специфи- 
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ческих условиях Османской Турции и поэтому имел свои особенности. Часть 
этого капитала была поставлена на службу турецкому государству и высоко- 
поставленным чиновникам. Ввиду того, что сами турки, соблюдая религиоз- 
ные предписания, не занимались банковским делом и не давали деньги под 
проценты, эту важную экономическую функцию выполняли представители 
армянской и греческой общин Турции®. 

Армянские общины Западной Армении были разбросаны по всем круп- 
ным десяти вилайетам или провинциям Турции, которые в свою очерель дели- 
лись на более мелкие районы, подчинявшиеся как турецким, так и курдским 
правителям®. До 40—х годов ХХ века западноармянской общиной руководили 
константинопольские богатые амира, сарафы-—банкиры, имея своим предста- 
вителем в турецком правительстве константинопольского патриарха. 

Потеря турецким государством былой военно—политической мощи 
привела к тому, что крупные турецкие и курдские феодалы на местах факти- 
чески становились независимыми правителями, которые своенравно распо- 
ряжались землями и другими экономическими ресурсами, проводили свою 
налоговую политику, никоим образом не взаимодействуя с верховным сюзе- 
реном. Государство оказалось не способным вновь взять под контроль столь 
обширные территории и донести свою власть до каждой провинции некогда 
могущественной империи. 

В этом смысле экономико-конфликтные процессы в Западной Армении 
можно обозначить на трех векторах противостояния, выраженных соответст- 
вующими доминирующими формами проявления: а) вектор армяно-—курдс- 
кого противостояния, 6) вектор армяно-турецкого противостояния в) вектор 
внутриобщинного противостояния. 

В первом случае, экономико-—конфликтные отношения проявлялись в 
форме сугубо экономических или аграрных конфликтов, касающихся пере- 
дела бывших армянских территорий и иных материальных ресурсов. Эконо- 
мическое противостояние между армянскими и курдскими землевладельца- 
ми, а также курдским и армянским крестьянством, чаще всего выливались 
в насильственные столкновения. Лишь в некоторых случаях представители 
армянской общины делали попытки обратиться к политическим рычагам уре- 
гулирования подобных конфликтов через лоббирование своих интересов и 
подкуп высокопоставленных турецких чиновников. 

Наибольший интерес представляет вектор армяно-турецкого проти- 
востояния, изучение которого позволяет утверждать, что доминантная фор- 
ма проявления экономико-конфликтных процессов между представителями 
армянской общины и турецкими правителями обнаружилась в становящемся 
национально—освободительном движении, постепенно перераставшем в фор- 
му политической борьбы. Постоянное экономическое преследование армян, 
как представителей чуждой и опасной культуры, происходило при отсутст- 
вии каких-либо гарантий безопасности как для крупных армянских предп- 
ринимателей, купцов и посредников, так и для мелких торговцев, крестьян и 
каждого армянина. В условиях отсутствия правил игры и явного дисбаланса 
сил социально—экономические конфликты вновь характеризовались взаимот- 
рансформирующимися сотрудническими и конфронтационными действиями: 
прослойка богатых амира была вынуждена сотрудничать с правительством, 
предпринимая в то же время некоторые попытки увеличить самостоятель- 


ность собственной общины. Постоянное сдерживание экономико-конф- 
ликтных процессов, отсутствие каких-либо эффективных способов их уре- 
гулирования в плоскости сугубо экономических отношений, приводило к 
постепенной трансформации форм проявления экономических конфликтов и 
их переосмыслению и постановке в контексте национального вопроса сквозь 
призму возможностей его политического решения. 

В этом смысле примечательно, что именно 70—90—ые годы ХХ века при- 
нято считать периодом становления и расцвета национального самосознания и 
национально—освободительного движения в Западной Армении. Особый ин- 
терес представляют воззрения представителей либеральной буржуазии запад- 
ноармянской общины в лице так называемых «мшакцев» (би ЦиаЦибтруий), 
раскрывающих в сущности национально—освободительной идеологии опре- 
деленные формы социально—экономического противостояния. Известно, что 
газета «Мшак», редактором которой в этот период являлся выдающийся жур- 
налист и идеолог Григор Арцруни, достаточно полно освещала проблемы со- 
циально—экономического устройства Османской Империи, открыто призывая 
армян вступить на путь национально—освободительной борьбы. 

По мнению Арцруни, турецкий феодализм являлся такой политико—эко- 
номической организацией, в которой разбой, беззакония, массовые убийства 
были закономерностью с лежащими в их основе объективными социально— 
политическими предпосылками. В этом смысле укрепление экономических 
позиций армян может быть «некой формой незаконных экономических отно- 
шений, которая своими корнями уходит в глубину государственной организа- 
ции. Это — проблема длительного экономического противостояния, аграрной 
борьбы между крестьянином-—землевладельцем и незаконным землевладель- 
цем беком». Фактически, речь идет о необходимости развертывания нацио- 
нально—освободительного движения и политической борьбы, в том числе и 
как способа разрешения основных социально—экономических противоречий, 
назревших в обществе. 

Причем, представители армянской либеральной мысли в качестве сто- 
роны конфликта видели не только армянскую общину. Реальной силой, 
способной вести вооруженную борьбу за освобождение Армении, считалось 
армянское крестьянство и ремесленники, которые в некотором смысле про- 
тивопоставлялись армянскому феодализму или амирайству. Именно в этой 
плоскости высвечивается третий вектор экономического противостояния, 
обозначенный нами как внутриобщинный". Можно заключить, что формы 
проявления экономико-конфликтных процессов в Западной Армении выхо- 
дили за рамки национально—освободительного движения, постепенно приоб- 
ретая формы политического противостояния, в том числе внутри армянской 
общины, между представителями различных социальных страт. 

В таком ключе можно трактовать также исторические процессы общест- 
венно-—политической борьбы, развернувшиеся в Константинополе в связи с 
созданием армянского конституционного собрания”. Как известно, средо- 
точием власти западных армян являлось Константинопольское армянское 
патриаршество, где регулировались внутренние дела народа. Армянское на- 
селение Константинополя было многочисленно и хорошо организовано, об- 
ладало достаточной экономической мощью, а константинопольская армянс- 
кая церковь, имевигая право взимания церковного налога с христиан-армян, 
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представляла серьезную политико-экономическую силу?. В первые десяти- 
летия ХПХ века, в связи с экономическими и социальными переменами в 
Османской империи, константинопольским армянам удалось добиться от ос- 
манского правительства значительных политических уступок. 

Так, в 1844 году неофициально, а в 1847 году особым ферманом пра- 
вительство было вынуждено разрешить армянам избирать патриарха путем 
голосования и создать собрание депутатов. Уступив требованиям армянских 
ремесленников, Порта была вынуждена дать согласие учредить в Константи- 
нополе Армянское национальное собрание по принципу выбора депутатов 
как из числа амира и представителей духовенства, так и из иных социальных 
страт. Парламент включал два отдельных собрания — светское (20 делегатов) и 
духовное (14 делегатов). Половину представителей светского собрания состав- 
ляли посланцы ремесленных союзов, с мнением которых были вынуждены 
считаться амира. 

В 1860 году был принят программный документ, который далее был 
назван конституцией и вошел в армянскую историческую литературу как «за- 
падноармянская конституция». Несмотря на то, что достижение подобных 
уступок национальным меньшинством в составе османского государства не- 
сомненно являлось общественно-политическим событием исключительного 
исторического значения, назревавшие внутри западноармянской общины со- 
циально-—экономические противоречия были настолько глубоки, что не наш- 
ли путей разрешения ни через демократические механизмы Национального 
собрания, ни в параграфах конституции. Вскоре стало очевидно, что амира и 
духовенство не были готовы к реальному вступлению ремесленных союзов в 
процесс принятия решений, многие стали игнорировать заседания собрания, 
а также принимаемые им акты. 

Известно, что Национальное собрание начало пренебрегать правилами 
голосования. Кроме того, оно созывалось нерегулярно". По существу, именно 
с неудачной попытки урегулировать финансовые дела и начались практичес- 
кие трудности в деятельности депутатов. После пленарного заседания, на ко- 
тором проявилось упорное сопротивление антиконституционалистов правле- 
нию, в дальнейшем ни разу не удалось созвать всеобщее собрание с участием 
всех или большинства депутатов. Центральное управление пыталось как-то 
воздействовать на депутатов, систематически пропускавших заседания, но 
предпринятые меры не дали результатов6. Таким образом, формирование 
идеологии либерально—демократических воззрений внутри западноармянской 
общины, по сути дела, опередило создание необходимых социально—эконо- 
мических предпосылок реализации подобного мировидения. Одновременно 
появилась новая плоскость проявления и урегулирования социально—эко- 
номических конфликтов — сфера политической деятельности, где социаль- 
но—экономические конфликты начали принимать форму политических конф- 
ликтных процессов. Можно утверждать, что в данном случае перспективы 
национально-—освободительного движения оказались подорваны именно в си- 
лу преобладания экономических противоречий и отсутствия возможностей их 
урегулирования. 

Несмотря на это, следует вновь подчеркнуть чрезвычайную значимость 
национального фактора в истории армянского народа. Мы не склонны сво- 
дить глубокое содержание национально-освободительного движения армянс- 


кого народа к сугубо экономическим детерминантам, нас скорее интересуют 
те отдельные его составляющие, которые предопределялись социально—эко- 
номическими предпосылками, и выступали в конкретных исторических усло- 
виях как формы, позволяющие экономико-конфликтным процессам прояв- 
ляться и получать альтернативные пути урегулирования. 

В смысле значимости такого консолидирующего фактора, коим являлось 
отсутствие государственности и нескрываемое стремление армянского народа 
к независимости, примечательны сведения, касающиеся самостоятельных ар- 
мянских княжеств (р2риибилвииир лаб), сохранявшихся в Западной Армении 
и Киликии до 30—ых годов ХХ века. Здесь эффективное функционирование 
налаженных механизмов урегулирования экономических споров сдерживало 
диффузию экономико-конфликтных процессов и их проникновение в поли- 
тическую сферу жизнедеятельности общества. Среди таковых особый интерес 
представляют Сасунское и Зейтунское княжества, описываемые как княжест- 
ва с демократическим уклоном”. 

Известно, что княжество Зейтуна управлялось в начале двумя, а затем 
четырьмя княжескими семьями (Оилбблиба, Запирлиб@6р, Бали бло бб6р, 
Си рплибб6р). Княжеские фамилии обладали передающимися по наследст- 
ву правами, однако на пост правителей избирались народом. Наряду с пра- 
вящими князьями, в принятии основных решений участвовал специальный 
совет старейшин, а также архиепископ и священники. Все экономические 
споры разрешались легитимными для членов общины советами, которые по 
сути дела представлялись как альтернативный турецкому правосудию способ 
урегулирования конфликтов, как примитивная форма нейтрального посред- 
ничества. Высокий уровень групповой сплоченности, отсутствие глубоких 
социально—политических разногласий, революционных настроений внутри 
армянских общин отмечаются в многочисленных источниках, касающихся 
Зейтунского и Сасунского княжеств. Это лишний раз позволяет увидеть суть 
экономико-конфликтных процессов как разновидности социальных процес- 
сов, предопределяемых особенностями социально-—политической системы об- 
щества. Фактически, в контексте относительной независимости и отличной от 
османского способа правления социально-экономической структуры армянс- 
ких общин, экономические различия между представителями социальных 
групп сглаживались, внутригрупповая интеграция повышалась, сотрудничес- 
кие формы урегулирования социально—экономических отношений станови- 
лись наиболее распространенными. 

Определенный интерес в плане исследования форм проявления со- 
циально-экономических конфликтов и способов их урегулирования в сфере 
организационно-трудовых отношений представляют исторические данные, 
касающиеся существовавших на территории Армении с Х-ого века до конца 
ХГХ-—ого простейших форм ремесленных и торговых организаций или союзов, 
называемых «амкарствами» или «эснафствами». Ряд авторов считает феномен 
«амкарства» характерным явлением для восточного и, в особенности, для ар- 
мянского общества, возникшим в Средневековье как своеобразный механизм 
урегулирования отношений (в том числе конфликтных - А. С. Б. А.), внутри 
ремесленнических отраслей и на рынке сбыта”. 

Амкарства являли собой социальные организации различных размеров, 
в которые объединялись ремесленники с единой специализацией, а также 
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торговцы различного масштаба (совдакяры, бинагдары, базазы и чарчи), с 
целью представления и реализации общих экономических, административ- 
но—правовых, социальных и иных интересов как на рынке труда и сбыта, так 
и в обществе в целом. Известно, что амкарства имели своих богов и знамена 
с изображениями святых?. Число амкарств не ограничивалось: фактически, 
таковым считалось любое объединение людей со схожим занятием, которое 
обладало собственным письменным или устным кодексом правил, регулирую- 
щим основные принципы как экономической деятельности, так и повседнев- 
ной жизни его членов. Кодекс амкарства включал описание его структуры, 
правила взаимоотношений ее членов и их семейств, вопросы организации 
финансово—производственной деятельности работников, а также некоторые 
аспекты регулирования семейных и религиозных вопросов. 

Структура любого амкарства включала несколько основных звеньев: 
мастер, подмастерье, постоянные работники и ученики. Во главе амкарства 
стоял избранный мастер — «устабаши», который принимал основные реше- 
ния и представлял интересы амкарства. Каждый мастер имел своих помощни- 
ков «ахсахкалов» (итиш[аЦианб), которые также обладали достаточной властью. 
Наиболее ответственным и уважаемым считался пост казначея — «ганзапа», 
на который назначался чаще всего самый старший, честный и мудрый член 
амкарства. Примечательно, что уже в Средневековье в составе амкарств вы- 
делялась позиция «игитбаши», представляющаяся как архаичная форма сов- 
ременной специальности по связям с общественностью, в функции которого 
входило распространение информации о событиях и принятых в амкарстве 
решениях, а также обеспечение обратной связи между членами организации. 
Больше всего обязательств и меньше всего прав имели ученики, которые не 
получали жалованье, однако находились под попечительством своих мастеров 
до тех пор, пока им разрешалось самостоятельно выполнять некоторые зака- 
зы. Высшим органом, принимающим важнейшие решения, являлось всеоб- 
щее собрание, которое созывалось в исключительных случаях. 

Согласно специалистам, занимавшимся исследованием дошедших до 
наших дней амкарских кодексов, общей и главнейшей идеей любого свода 
правил подобных объединений (наряду с неразглашением секретов специаль- 
ности) была идея взаимопомощи. Уже в средние века стало очевидно, что 
разрозненное существование ремесленников и торговцев, их нерегулируемая 
деятельность на рынке приводили к ряду трудностей финансового, адми- 
нистративного, правового характера, часто оканчиваясь всеобщим банкротст- 
вом целых отраслей, низкой конкурентоспособностью и иными проблемами. 
Постепенно осознание общности интересов привело ремесленников к со3- 
данию своеобразных объединений по взаимной помощи, которые позволяли 
им противостоять неконтролируемой конкуренции и давали возможность ре- 
гулировать экономико-конфликтные процессы и социально—экономические 
отношения в данной отрасли. Вступая в состав амкарства, каждый ремес- 
ленник получал гарантии безопасности, страхуя себя от социальных рисков, 
получая уверенность в завтрашнем дне в обмен на беспрекословное подчине- 
ние правилам группы. По сути дела, идея взаимопомощи представляется как 
примитивная форма зарождавшегося патернализма, особого замкнутого круга 
взаимных сотруднических действий, обеспечивающих реализацию общих ин- 
тересов. 


Как было отмечено, духу амкарства претило стремление к монополии: 
ни один из его членов не мог скрывать от своих сотоварищей знания, дохо- 
ды, средства производства. Сырье равномерно распределялось между всеми 
членами организаций, всячески исключалась конкуренция между ремеслен- 
никами одной отрасли. В деле взаимопомощи основной являлась роль общей 
казны амкарства, формирующейся из регулярных выплат мастеров — членов 
амкраства. Размеры выплат различались в зависимости от ступени, занимае- 
мой членами (чем выше позиция, тем больше взносы), от размеров семьи 
и прочих социальных характеристик. Каждый новый член амкарства обязан 
был сделать членский взнос. Казна пополнялась и за счет штрафов, взимав- 
шихся за нарушения предписаний, а также определенных кодексом сумм, на 
которые организовывались обеды (памиатииоб) в честь получавших право 
самостоятельно работать подмастерьев. 

Особый интерес представляют механизмы разрешения социально—эко- 
номических и иных споров, налаженные и эффективно действовавшие в 
структуре амкарств. Известно, что «устабаши» и его помощники не только 
принимали основные решения и выступали от имени амкарства в отноше- 
ниях с властями, но и выполняли функции «товарищеского» суда. Эта инстан- 
ция рассматривала дела, связанные с регулированием возникающих во взаи- 
моотношениях между мастерами и подмастерьями споров, вопросы членства 
в амкарстве, а также семейные проблемы, споры, связанные с религиозны- 
ми нарушениями, отношениями соседей и пр. Взаимоотношения между раз- 
личными амкарствами, а также сложные споры регулировались через некие 
посреднические инстанции — советы старцев (обрёрпр ицалиб), состоявшие из 
12 пожилых ремесленников-мастеров разных амкарств?'. За работу в соста- 
ве подобных советов мастера получали не только подарки, но и проценты 
от сделок, освобождались от некоторых выплат в казну. Эти посреднические 
советы разрешали споры в основном на базе кодекса амкарства, принимая ре- 
шения, соответствующие духу взаимопомощи и единства амкарских органи- 
заций. Известно, что члены амкарств и их семьи предпочитали рассматривать 
свои проблемы в собственных организациях, избегая официальных судебных 
инстанций («даруга»), по большей мере именно благодаря авторитету и эф- 
фективности работы амкарских посреднических инстанций. 

Амкарские цеха продолжали существовать в качестве единственно 
признанной государством организации ремесленников и нередко пытались 
регламентировать производство вплоть до конца ХХ века. Вместе с тем, в 
этот период стали появляться небольшие группы наиболее зажиточных масте- 
ров амкарств, которые, прикрываясь ограничениями писаных кодексов, ста- 
рались монополизировать производство и сбыт тех или иных товаров. Посте- 
пенно такие мастера превращались в предпринимателей, в действиях которых 
все больше проявлялось стремление к единоличной выгоде и игнорирование 
идеи взаимопомощи. 

В начале ХХ века западноармянские цеховые организации из социаль- 
ных общин взаимного сотрудничества стали превращаться в звенья предназ- 
наченного для рынка и рассчитанного «не на заказчика», а на покупателя 
производства, которое базировалось на отношениях наемного труда. Посте- 
пенно руководители эснафств в качестве средних и крупных предпринимате- 
лей, опираясь на определенные социальные группы, стали требовать права на 
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управление делами нации и места рядом с единоличными хозяевами положе- 
ния, с богатыми амира??. 

Рассмотрим формы проявления экономико-конфликтных процессов во 
второй половине ХХ и начале ХХ века в Восточной Армении, вошедшей в 
состав Российской империи. 

Известно, что многие армяне Персии и Западной Армении получили 
возможность переселения на территорию Восточной Армении. Появились но- 
вые условия для развития экономической, политической и культурной жизни. 
Транспорт, промышленность и торговля вбирали в себя все больше людей, 
втягивая Восточную Армению в орбиту мирового товарооборота?3. 

Армяне, которые в свое время не просто добровольно вошли в состав 
Российской империи, но и активно добивались этого в течение более чем 150 
лет, а затем с оружием в руках помогали России овладеть Закавказьем, очень 
охотно шли на русскую государственную службу”. Позднее, с целью предотв- 
ращения дальнейшей национальной самоорганизации армян в Закавказье и 
подавления возможных волнений царским правительством была осуществ- 
лена политика по ограничению доступа армян к высоким государственным 
постам. В то же время социально необеспеченные группы численно возраста- 
ли, социальная депривация увеличивалась, приводя многих к осознанию со- 
циального неравенства и антагонизма интересов. 

Становление относительно стабильной страты интеллигенции привело к 
возникновению в 1860—70 годах на территории Восточной Армении различных 
кружков, обществ и союзов национально—демократического направления, ко- 
торые подготовили почву для создания национальных политических партий. 
Постепенно экономико-конфликтные процессы стали проявляться не только 
в контексте национально—освободительного движения, но и в характерных для 
обозначенного периода процессах становления политических организаций. 

В основе программы первой армянской политической партии (партии 
Арменаканов) лежала идея освобождения и независимости Западной Арме- 
нии, создания демократического государства. Экономическая платформа пар- 
тии Арменаканов была достаточно расплывчата. Достижение основной це- 
ли — независимости армянского народа, могло было быть обеспечено любой 
ценой. Как отмечалось в программе партии, пути к намеченной цели были 
различны: вооруженная борьба, использование денег и помощи иностранных 
держав. Для того чтобы заручиться поддержкой представителей различных 
слоев общества, арменаканы пытались избегать категорических формулировок 
относительно основ будущего государства. Они пропагандировали либераль- 
ные идеи гражданского равенства и справедливости и выступали за частную 
собственность и развитие предпринимательства. Разрешение социально—эко- 
номических конфликтов они связывали с идеей создания независимой Ар- 
мении, в которой произойдет единение и развитие нации, а истоки тяжелого 
социально-—экономического положения крестьян и ремесленников видели в 
пагубности турецкого общественно-—политического устройства?. В условиях 
отсутствия государственности арменаканы считали чрезвычайно рискован- 
ным углубление раскола между различными социальными классами внутри 
армянского общества. Особенно консервативно настроенные партийцы стали 
критиковать либеральную ориентацию в деятельности партии. В итоге, в 1921 
году эта партия была преобразована в партию крупных промышленников и 


банкиров «Рамкавар азатакан» (демократической свободы), которая провозг- 
лашала в своей программе полный отказ от любой вооруженной борьбы, при- 
носящей армянам лишь новые несчастья, покорность политической власти и 
концентрацию всех сил на культурно-—просветительской работе. 
Представители партии «Гнчак» (Колокол) всячески критиковали капи- 
талистический строй, высвечивали проблемы социального неравенства, под- 
черкивали необходимость коренных преобразований. В то же время конечная 
цель, выдвигаемая партией, вновь формулировалась, как создание независи- 
мого армянского государства с социалистической организацией. В качестве 
основного средства достижения цели гнчакцы выдвигали не столько револю- 
ционное противостояние эксплуатируемых эксплуататорам внутри армянско- 
го общества, сколько в единении нации и вооруженной борьбе против турец- 
кого ига. Социализм и идеи марксизма для гнчакцев были делом далекого 
будущего. Явно проявлявшиеся социально—экономические противоречия они 
предлагали разрешить после победы национально—освободительной борьбы 
армянского народа. Именно поэтому историки советской эпохи называли 
гнчакскую партию мелкобуржуазной националистической организацией. 
Программа Армянской Революционной Федерации («Дашнакцутюн») 
смыкалась с программой социалистов-революционеров (эсеров), однако как 
и в случае с арменаканами и гнчакцами была разработана с акцентом на на- 
циональный фактор. Согласно архивным данным, по своему социальному 
составу в 1907 году партия состояла из 165 тысяч членов, из коих около 23 ты- 
сяч были рабочие. Оставшуюся часть составляло крестьянство, мелкая городс- 
кая буржуазия, городская и провинциальная интеллигенция”. Партия была 
достаточно сильна и хорошо организована. В программу партии был включен 
ряд пунктов, предлагающих некоторые механизмы разрешения социально 
экономических разногласий и сглаживания социального неравенства, осно- 
ванных на идее взаимопомощи. Однозначно утверждалось, что национальные 
интересы армянского народа должны стоять выше экономических интересов 
его отдельных слоев. Призыв к борьбе распространялся на все сегменты об- 
щества, каждый из которых мог внести свою лепту в дело достижения единой 
цели — освобождения армянского народа. Дашнаки также утверждали, что 
явные различия между нищенствующим крестьянством и богачами—«вашха- 
ру» предопределены чуждым армянскому народу социально—политическим 
устройством как Османской Турции, так и Царской России. Следовательно, 
создание независимого государства само по себе стало бы разрешением эска- 
лирующих экономико-—конфликтных процессов. В этом смысле примечатель- 
но, что партия предлагала бойкотировать правительственные учреждения, в 
том числе сельские и уездные суды, создавая так называемые общественные 
суды. Дашнаки считали, что решать споры внутри армянских общин возмож- 
но, только основываясь на сотруднических механизмах, функционировавших 
в Армении на протяжении долгих десятилетий. Обращение в правительствен- 
ные учреждения лишь усугубляло, по мнению дашнаков, возникавшие раз- 
ногласия, претило духу национального единения и приводило к пагубному 
для немногочисленного народа расколу между представителями различных 
слоев населения. Известно, что организованные партией «Дашнакцутюн» об- 
щественные суды в короткое время приобрели такой авторитет, что к ним 
стали обращаться также и мусульмане, живущие по соседству? . Последний 
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факт указывает на эффективность неформальных проблеморешающих спосо- 
бов урегулирования конфликтов в армянском обществе. 

Таким образом, предопределенные осознаваемыми межклассовыми раз- 
личиями экономико-конфликтные процессы в Восточной Армении досоветс- 
кого периода воспринимались представителями общественно—политических 
течений (клерикально-феодальное, либерально-буржуазное и революцион- 
но—демократическое) как дисфункциональные с точки зрения поддержания 
социальной интеграции и равновесия в армянском обществе, способными 
привести к полному расколу и уничтожению нации. Однако игнорировать 
значимость социально—экономических противоречий было невозможно, а 
различие экономических интересов постепенно вклинилось в структуру со- 
циального действия политических партий. Отсутствие возможностей разра- 
ботки и внедрения комплекса мероприятий по урегулированию экономико— 
конфликтных процессов приводило к неизбежному проявлению последних 
в форме политических разногласий как между представителями различных 
общественно-—политических движений, так и внутри партий. Дальнейшая эс- 
калация социально—экономических конфликтов, в комплексе с рядом слож- 
ных сопутствующих детерминант (международная политика, распространение 
коммунистических идей и пр.), привели к перерастанию экономического про- 
тивостояния в форму открытой революционной классовой борьбы, которая 
привела к уничтожению образованной после мировой войны Первой Армянс- 
кой Республики в начале ХХ века?. 

Особенности социально-экономического устройства, образа жизни, 
ценностно-нормативной системы и иных аспектов функционирования ар- 
мянского общества советского периода соответствовали закономерностям об- 
щества советского типа®. В этом смысле анализ форм проявлений экономи- 
ко—конфликтных процессов в Армении в советский период следует проводить 
в контексте подходов и теорий, касающихся советского общества в целом. 

Становление советской власти — начало 20—х годов ХХ столетия — выз- 
вало к жизни самые разнообразные и неожиданные противоречия в эконо- 
мической, политической, социальной и духовной сферах общества. Вместе с 
тем, с начала 1930—х годов в Армении уже не возникало крупных социальных 
конфликтов, направленных против советской системы и выраженных в актив- 
но проявляемых формах социального противостояния. В этом смысле весь- 
ма типичной являлась проблема социально-—трудовых конфликтов. В первые 
годы советской власти она оставалась актуальной, и на официальном уровне 
сохранялись некоторые посреднические институты примирения и согласова- 
ния позиций участников конфликтов — такие, как расценочно-конфликтные 
комиссии (РКК), третейские суды, конфликтный отдел Наркомата труда, тру- 
довые сессии народных судов. Согласно предписанию, именно на них было 
возложено «рассмотрение споров и конфликтов, возникающих между адми- 
нистрацией и рабочими или служащими предприятий»?'. 

Однако, бесконфликтная парадигма развития социалистического об- 
щества не допускала существования каких бы то ни было экономико-конф- 
ликтных процессов в советском государстве. С 1933 года был предпринят ряд 
практических мероприятий по «упразднению» социально—трудовых конфлик- 
тов и структур по их урегулированию. Был закрыт Наркомат труда, из Устава 
профсоюзов было устранено положение о праве работающих на забастовки, 


прекратился учет трудовых конфликтов. После упразднения Народного ко- 
миссариата труда СССР в 1933 году все его функции — социальное страхова- 
ние трудящихся, охрана труда и т.д. — были переданы в ведение Всесоюзного 
Центрального Совета Профессиональных Союзов. В том же году прекрати- 
ли свое функционирование примирительные комитеты и третейские суды по 
рассмотрению трудовых конфликтов и споров. 

Таким образом, факт существования социально-трудовых конфликтов 
в советском обществе был полностью опровергнут. В поле зрения отечест- 
венных ученых и государственного аппарата попадали лишь внутриорганиза- 
ционные и межличностные конфликты на предприятиях, которые рассматри- 
вались как факторы повышения или снижения эффективности производства. 
Коренные причины происходящих конфликтов усматривались не в социаль- 
но—экономических предпосылках, а в индивидуальных различиях людей?. 

В СССР в результате ликвидации частной собственности на средства 
производства и огосударствления основных социальных институтов удавалось 
не допускать укрепления социально значимых добровольных негосударствен- 
ных общественных, хозяйственных и политических организаций, способных 
открыто защищать интересы своих членов. При этом в армянском обществе, 
как обществе советского типа, представители власти действовали не только с 
точки зрения сугубо экономических интересов, но и в целях воспроизводства 
собственных властных позиций?3. 

Тем не менее в таких условиях существовали некоторые формы скрыто- 
го, подавляемого или сдерживаемого противостояния на векторе управленцы 
управляемые. Эти латентные экономико-конфликтные отношения особенно 
явственно высвечиваются при анализе взаимоотношений между партийно-го- 
сударственной номенклатурой и «народом», с одной стороны, и между центром 
и периферией (в том числе союзными республиками)— с другой. 

При этом надо отметить, что формы проявлений скрытых экономи- 
ческих конфликтов как в СССР в целом, так и в Советской Армении, не 
оставались неизменными в течение семи десятилетий. Можно выделить, по 
крайней мере, два крупных этапа социально-экономического развития со- 
ветского общества, водоразделом между которыми послужила начавшаяся в 
середине 1950—х годов «хрущевская оттепель». Первый этап принято назы- 
вать казарменным социализмом, а второй — патерналистским социализмом. 
Соответственно, для казарменного этапа, характеризующегося большой цент- 
рализацией властных полномочий в центре, более жесткой административной 
иерархией, ограниченностью самостоятельности отдельных политических, хо- 
зяйственных, культурных корпораций, доминирующей формой экономико— 
конфликтных процессов являлись пассивные диссидентские движения, не- 
щадно подавляемые массовой репрессивной машиной. «Бесконфликтность» 
в верхних слоях общества обеспечивалась за счет частых ротаций, периоди- 
ческих чисток кадров, а низшие слои удерживались в подчинении угрозой 
карательных мер. 

Наибольший интерес представляет доминирующая на патерналистском 
этапе функционирования советского общества форма латентных экономико— 
конфликтных процессов, характеризующаяся общим размягчением иерархи- 
ческих порядков, переходом от прямого принуждения к социальному обмену. 
Каркас «вертикальных» обменных связей между вышестоящими и нижестоя- 
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щими звеньями иерархий скреплялся «горизонтальными» связями, как между 
центром и республиками, так и между корпорациями и отдельными работ- 
никами того же уровня. Основным механизмом своеобразного социального 
обмена являлся сам советский патернализм, реализующийся в процессе адми- 
нистративного торга, который, в отличие от обычных рыночных отношений, 
вовлекает в себя ценности и институты, появление которых в виде товара на 
«капиталистическом» рынке чаще всего исключено. 

Следует отметить, что плановая экономика в принципе не могла объек- 
тивно отражать потребности предприятий в тех или иных ресурсах. Постоян- 
ные ошибки в расчете ресурсов (а это, по мнению Я. Корнаи, абсолютно неиз- 
бежно) приводили к недовыпуску товаров в каких-то отраслях-дефициту, а 
дефицит в этих отраслях порождал дефицит в других отраслях, которые при 
производстве своей продукции использовали продукцию первых. Таким обра- 
зом, цепная реакция превращала всю плановую экономику в дефицитную. В 
своей модели Корнаи, описывая процесс приспособления производителей и 
потребителей к дефициту, вводит такое понятие, как «трение» (оно по сути дела 
является конфликтным процессом), которое, по его словам, возникает вследст- 
вие плохой информированности хозяйствующих субъектов о взаимных намере- 
ниях, когда сложно спрогнозировать, какие решения будут ими приняты, а так- 
же вследствие запаздывания субъектов с ответной реакцией на эти решения“. 

Как естественное следствие дефицита, потребители начинали искать 
различные возможности для того, чтобы удовлетворить свои потребности. 

По мнению Е. Старикова, обосновывающего социальную дифферен- 
циацию в социалистическом обществе различием позиций по отношению к 
распределительной системе, и по сути дела, обозначающим потенциальные 
стороны латентных экономико-конфликтных процессов советского периода: 
<Редистрибуция служит структурообразующим основанием социальной диф- 
ференциации, рассекая общество на две большие функциональные части: а) 
рядовые производители, создающие прибавочный продукт; 6) распорядители, 
изымающие и включающие его в редистрибутивную сеть»?5. 

Т. Заславская и Р. Рывкина выделяют пять основных компонентов, 
раскрывающих причины экономико-конфликтных отношений в советском 
обществе: 1) изъятие всего прибавочного или части необходимого продукта 
через неравномерно низкие цены на производственную продукцию; 2) глубо- 
кое расхождение меры труда и меры потребления различных групп работни- 
ков общественного производства 3) необоснованная неравномерность терри- 
ториального и ведомственного распределения элементов социально—бытовой 
инфраструктуры; 4) присвоение дифференцированной ренты жителями юж- 
ных районов; 5) теневая экономика, мафиозные группы*. 

Следовательно, обозначенные вектора действий в латентных конфликт- 
ных отношениях отражаются в соотношении структурных элементов, пред- 
ложенных Т. Заславской в ее дальнейших публикациях, которые дают воз- 
можность отметить основные стороны экономико-конфликтных процессов в 
советский период и в Армении: а) социально-замкнутый и личностно интег- 
рированный правящий класс — «номенклатура»; 6) средний класс, включаю- 
щий директорский корпус и наиболее близких к номенклатуре интеллигентов; 
в) слабо стратифицированный низший класс рабочих и колхозников; г) со- 
циальное дно, потенциально криминогенные группы“. 


Суть механизма советского патернализма, как основы административ- 
ного торга, заключалась в том, что наделенные властью вынуждены были 
вступать в договорные отношения со своими подчиненными, на основе че- 
го развивалась система неформальных отношений и взаимных обязательств. 
При этом сопротивление управляемых слоев носило пассивный и неоргани- 
зованный характер и крайне редко переходило в стадию открытого конф- 
ликта именно благодаря возможности сторговаться и договориться. Гораздо 
чаще использовались такие формы пассивного противодействия, как низкая 
производительность труда, растрата ресурсов, приворовывание материалов и 
готовой продукции и пр. Правящие слои обязаны были гарантировать испол- 
нителям минимум средств существования, независимый от трудового вклада. 

«Торговаться» за план, фонды, штаты, зарплату и пр. было принято на 
всех уровнях экономической иерархии: отраслевые министерства торговались 
с Советом Министров и ЦК; предприятия вели переговоры с министерства- 
ми и местными партийными комитетами; рабочие входили в неофициальные 
сделки с начальством и т.д. При этом руководители приоритетных с точки 
зрения интересов государства предприятий, имеющие связи «наверху», могли 
получать больше дефицитных ресурсов, занижать планы, обеспечивать своим 
работникам внушительный набор льгот. 

В процессе торговли за ресурсы создавались скрытые лоббирующие груп- 
пировки, отстаивающие свои реальные групповые интересы. В этом смысле 
специфичным для армянского общества советского типа было, если пользо- 
ваться термином Дж. Коулмена, влияние корпоративной системы. Индивиды 
в основном действовали в интересах корпораций, а личный престиж каждого 
в значительной мере определялся статусом его корпорации. Согласно В. Ра- 
даеву и О. Шкартану, в советском обществе выстраивались четыре основных 
типа корпоративных иерархий, в которых высшие по рангу институты высту- 
пали в качестве монопольных распорядителей ресурсов: партийные органы 
(Политбюро ЦК КПСС, обкомы, горкомы, райкомы); административно-—хо- 
зяйственные органы (правительства, министерства, госкомитеты и пр.); Сове- 
ты народных депутатов и их исполкомы; общественные организации (проф- 
союзы, комсомол, творческие союзы и пр.)*%. Они и выступали основными 
агентами торгов и потенциальными сторонами конфликтных отношений. Эти 
группы мобилизовывались, чтобы оказывать давление на административные 
и партийные органы. Любое крупное предприятие имело в отраслевом ми- 
нистерстве и Госснабе «своих людей», которые могли предоставить полез- 
ную информацию и поддержать предприятие в переговорах. Во всяком городе 
были группировки, образованные представителями горкома, горисполкома и 
крупных предприятий, проводящими свою линию. А внутри каждого предп- 
риятия управляющие старались заключить союз с частью работников, чтобы 
обеспечить поддержку своих требований“. 

При этом, патернализм в отношениях между рабочими и начальством 
на советских предприятиях характеризовался их взаимнозависимостью. Ру- 
ководство примерно в такой же мере зависело от рабочих, как и последние 
от него. Это объяснялось нехваткой рабочей силы, высоким уровнем теку- 
чести кадров, «сильными» позициями рабочих в профсоюзах и, прежде всего, 
в коммунистической партии. В ответ на чрезмерное «давление» и несправед- 
ливые, по мнению рабочего, указания со стороны начальства возможно было 


79 


80 


применение различных тактик: шантажа увольнением (особенно со стороны 
наиболее квалифицированных и владеющих специфическими навыками ра- 
ботников), обращения в комиссию по трудовым спорам, партком и др. 

Таким образом, через неформальные сделки осуществлялся система- 
тический натуральный обмен находящимися в дефиците материальными 
ресурсами, информацией, продукцией и услугами”. В итоге особенностью 
экономико-конфликтных процессов этого периода стала регулярная самот- 
рансформация конфликтных отношений в сотруднические, и, наоборот, как 
результат асимметричного социального обмена, основанного на различиях в 
персональных и корпоративных рангах, из которых вытекали различия в при- 
вилегиях и присваиваемых благах. 

При этом торг не всегда заканчивался согласием сторон и перерастал в 
конфликты между статусами (между рабочими по поводу «выгодной» рабо- 
ты, между отраслевыми начальниками по поводу территориальной дани, меж- 
ду партийными начальниками за место в социалистическом соревновании и 
т.д.). Если основываться на описанной выше системе отношений управления, 
то суть конфликтов состояла в противоречии между фрагментарным статусом 
каждой конфликтующей единицы (человека, бригады, предприятия и т.д.) и 
целостной их ролью при решении производственных, административных и 
политических задач. Включенность в иерархии административного рынка не 
всегда давала возможность решать проблемы обеспечения территорий, снаб- 
жения предприятий сырьем, получения и распределения продуктов питания 
и товаров народного потребления и многое другое. Однако решение такого 
рода задач было повседневной необходимостью как для руководителей на всех 
уровнях организации административного рынка, так и для каждого советского 
человека в отдельности. 

Неудачные торги не только приводили к конфликтам, но и порождали 
стремление к автономизации от административного рынка в целом, создание 
запасов собственных ресурсов для торгов с другими субьектами администра- 
тивного рынка. 

Среди многообразия возможных конфликтов следует выделить те из них, 
которые были встроены в саму иерархию управления и конституировали ее, 
то есть внутри-уровневые конфликты между работниками, бригадами, участ- 
ками, цехами или отдельными предприятиями при распределении ресурсов. 

Методы решения таких конфликтов, выработанные за годы Советской 
власти, основывались на следующей логике: информация о конфликте между 
подразделениями одного уровня управления (например, между производст- 
венными участками), представлялась начальниками производственных под- 
разделений руководителям вышестоящего уровня управления. В зависимости 
от причины конфликта, были возможны три пути его решения — оператив- 
ный, плановой, административный. 

Оперативное решение одноуровневых конфликтов, осуществлявшееся 
непосредственно первыми руководителями или коллегиальными органами 
управления (такими как коллегия, парткомитет и т.п.), заключалось в на- 
казании персонально виновных и перераспределении ресурсов. После этого 
конфликт считался исчерпанным. 

Плановое решение было связано с перераспределением фондов и ре- 
сурсов вышестоящим уровнем управления. При этом, чем выше был уровень 


принятия решений, тем больше был разрыв между началом конфликта и его 
разрешением. 

В том же случае, если ни оперативное, ни плановое решение не бы- 
ли эффективными, применялся третий вариант — административное решение 
о создании нового уровня управления, в котором прекращали существова- 
ние отношения, послужившие причиной конфликта (например, создание но- 
вого главка, управления, цеха и т.п.), или происходила ликвидация уровня 
структурной организации подразделения или предприятия, а иногда и самого 
предприятия как первоисточника конфликта. 

Межуровневые конфликты между подразделениями производственной ие- 
рархии разной принадлежности (между главком и предприятием, между предп- 
риятием и его структурным подразделением) считались антисистемными, и все 
инструменты власти немедленно использовались для того, чтобы эти конфлик- 
ты ликвидировать вместе с теми структурами, в которых они зародились. 

Как результат административного торга и подавления экономико-—конф- 
ликтных процессов, собственность государства постепенно переходила в руки 
отраслевых и региональных корпораций, ширились и множились сети нефор- 
мальных обменных связей. Торговля за ресурсы принимала более открытый 
характер. Расцвели «серые» и «черные» рынки, через которые перекачива- 
лась возрастающая часть государственных ресурсов. Постепенно обменные 
процессы вышли из-под контроля, став самоуправляемыми и самодостаточ- 
ными, что, в конечном счете, привело общество к «перестройке», к необ- 
ходимости более глубоких преобразований, которые должны были затронуть 
базовые конструкции сложившейся экономической и политической системы. 

Период «перестройки» последовательно разрушил механизмы адми- 
нистративного регулирования и торга и запустил стихийные механизмы само- 
регулирования социально—экономических отношений. Кроме того, политика 
перестройки ослабила механизмы подавления конфликтов между подразде- 
лениями разной уровневой принадлежности, значительно ослабив механиз- 
мы подавления одноуровневых конфликтов, традиционных для администра- 
тивного рынка. Не имея стимулов перестройки производства, хозяйствующие 
субьекты стали использовать экономическую самостоятельность только в ин- 
тересах увеличения своих сиюминутных доходов. Советские предприятия, на- 
копившие сверхнормативные запасы ценного сырья, использовали коопера- 
тивные структуры, чтобы экспортировать сырье и импортировать дефицитные 
потребительские товары. Различие структур мировых и внутренних цен обес- 
печивало огромные прибыли. Так зарождались «дикие» экспорт и импорт, 
распадались прежние связи, развивались бартер и черный рынок, открылись 
немыслимые ранее возможности «обналичивания» безналичных денег. 

Использование наличных рублей в расчетах между предприятиями и 
обращение долларов на потребительском рынке усложнили контроль госу- 
дарством (в лице Госбанка СССР) за этим процессом, способствуя новой 
форме проявления социально—экономических конфликтных процессов в по- 
литической сфере. Углубились появившиеся разночтения между партийными 
функционерами, некоторыми руководителями правительства, официальными 
финансистами, развернулось открытое противостояние с целью ограничить 
или поставить под контроль доходы кооператоров. Противоречия по поводу 
экономического видения и конкретных механизмов реформирования советс- 
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кого общества привели к обострению противостояния внутри политической 
элиты и к попытке путча в августе 1991 года. Необходимость социально—эко- 
номических и политических трансформаций в армянском обществе приобре- 


ла 


ярко выраженный характер, будучи одновременно сопряженной с обост- 


рением Карабахского конфликта и началом демократических преобразований 
политической системы в самой Армении. Таким образом, в период перест- 
ройки скрытые противоречия и экономико-конфликтные процессы начали 
выразительно вырисовываться, а механизм советского патернализма, подверг- 
шись ломке, трансформировался в качественно новый механизм с элементами 
постсоветского патернализма. 


2. 


4. 


5. 


6. 


7. 


8. 


. Опиши Ч., Зи) мадиа ра барр птапоббиарротр мб бра у бои] рб Ибродориаб цб Ба - 


иптруи@абрр бора // Зш) фрроофилрлоб щилаботрлаб ббротиршаби об Боробр. <) 
рашаитолирртрпт@р Боадфир 92 оурр Баба иральй: Яру 2: бр., 1995, Ео 29—32: 
Аствацатуров С., Баблоян А., Типология форм проявления социально-экономи- 
ческих конфликтов в современной Армении: теория и реальность // 65 ипарии- 
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. Турецкая версия (работы историков Имкета Баюра, Шемсидин—Гюналтая, Эсат 


Ураса и др.) трактовки исторических событий той эпохи, отмечающая, что «приез- 
жие анатолийские армяне» всегда жили на территории Турции свободно, не под- 
вергались каким-либо притеснениям и, более того, обладали часто большими эко- 
номическими ресурсами, нежели местные жители (Црибриарита изб дитаЧилотт, 6т1., 
1960, № 1), в рамки исследовательского подхода не легла. 

Лиашрилий <., Чрибонавоу6рр опоро-юбиабиша ил б 6 рищирш и б цари @р 1800—1870 рр., 
6р., 1967, 9 8: 

Необходимо отметить, что в некоторых случаях, исходя из собственных интересов, 
турецкие правители использовали интеллектуальные и экономические возмож- 
ности армянских специалистов и предпринимателей. Известны фамилии армян, 
занимавших высокие руководящие должности при турецких султанах. Среди них, 
например, Арутюн Безчян (торговый поставщик турецкого двора), семья Балянов 
(главные архитекторы при турецком султане), Дюзяны (купцы амира) и пр. Одна- 
ко, ни одной из обозначенных фамилий не удалось потомственно сохранить свой 
политический и экономический статус на протяжении длительного времени. 
Розен Д., История Турции от победы реформы в 1826 году до Парижского трактата 
в 1856 году. Часть первая. СПб., 1872. С. 7—20. 

Плиашрлий <., Чидл 6пр опоро-шпбуобиш аб 6 рипири и @ Чидитруптбр 1800—1870 вр., 
ю 78—99: 

Известно, что Османское правительство делало слабые попытки для выгодного ис- 
пользования свободного капитала, поскольку турки мало интересовались подобной 
деятельностью. Так, в составе, созданного правительством в 1853 году в Стамбуле 
общества банкиров, трое являлись иностранными подданными, остальные восемь 
были армянами, а один — греком. Армянский амирайский капитал тесно перепле- 
тался с торговым капиталом. Число армянских крупных купцов только в Констан- 
тинополе доходило до 80—100. Одной из сторон специфического применения ами- 
райского капитала в Турции являлось субсидирование наличным золотом лиц, 
стремившихся достичь высокого положения путем покупки доходной должности. 
Состояние самого богатого армянского сарафа насчитывало миллион английских 
стерлингов (Гукасян В. Константинопольские армяне и национально-просвети- 
тельское движение 30—60—х годов ХХ века. Ер., 1989. С. 39—42). 
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10. Чэшц 1889, № 100: 

11. Так, Арцруни отмечал, что в качестве основных субъектов, подавляющих нацио- 
нально—освободительную борьбу армянского народа, можно выделить армянских 
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и за счет армянских провинциалов» (Там же). 
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ние 30—60—х годов ХХ века. Ер., 1989. С. 5. 
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16. Там же: С. 216. 

17. Такой способ управления в Турции вызывал удивление у многих европейцев, посе- 
тивших в эту эпоху турецкие провинции. Так, В. Ланглуа охарактеризовал Зейтунс- 
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22. Гукасян В. Константинопольские армяне и национально-просветительское движе- 
ние 30—60—х годов ХХ века. С. 35. 

23. Исторически сложилось так, что деятельность большей части армянского предпри- 
нимательства протекала в торгово—промышленных центрах Закавказья — Тбилиси, 
Баку и Батуми. Статистика свидетельствует, что в конце века 62 % предприятий 
торговли и промышленности Тбилиси принадлежали армянскому капиталу, его до- 
ля в обороте составляла 73 процента. При этом 66 процентов акционерных бан- 
ков Тбилиси также принадлежали армянскому капиталу. В бакинской нефтяной 
промышленности с момента ее основания доминировал армянский капитал — из 
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24. Как отмечает в своих отчетах генерал-адъютант граф Воронцов-Дашков, армяне 
составляли главную часть служащих на Кавказе чиновников, начальников железно- 
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вом, офицеров, полковников и генералов (Всеподданнейший отчет за 8 лет управле- 
ния Кавказом Генерал-адъютанта гр. Воронцова—Дашков. СПб., 1913). 
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НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ 


КЛАССИФИКАЦИЯ СИНТАКСИЧЕСКИХ 
ФРАЗЕОЛОГИЗМОВ РУССКОГО ЯЗЫКА 


Дашян Н. А. 


Актуальной проблемой общей теории фразеологии, важной и для 
настоящего исследования, является вопрос о выделении отдельных фразео- 
логических уровней, в данном случае — уровня синтаксической фразеологии. 

При изучении синтаксических фразеологизмов (далее СФ) вопрос об 
их классификации оказывается важным, поскольку это способ постижения 
объекта исследования. В русистике исследования синтаксических фразеоло- 
гизмов восходят к работам Н.Ю. Шведовой. В своей известной монографии 
«Очерки по синтаксису русской разговорной речи» она выделяет в рамках 
русской разговорной речи «шаблонные фразы», в основе которых «лежит оп- 
ределенная модель, специфика которой по сравнению со свободным построе- 
нием состоит в ограниченной возможности словесного наполнения одного из 
формообразующих элементов или во фразеологическом характере самой этой 
модели»'. Н.Ю. Шведова разделяет подобные построения на четыре группы: 

1. построения, формирующиеся путем разного вида соединений полноз- 
начных слов: запрягать не запрягали; план планом; спросить спрошу. 

2. построения, представляющие собой соединения знаменательного 
слова с частицей: Погода как погода! Работать так работать! Ты да 
не поймешь? Вот девушка! 

3. построения с междометиями и междометными сочетаниями: Ох эти 
кумушки!; Ай да дочка! Ну и дурной ты! 

4. фразеологизированные построения: Что за ицеремония!; Чай не в чай; 
Какая его жизнь! 

По мнению М.В. Всеволодовой, первые три группы фразеологизиро- 
ванных построений во многом обладают теми же особенностями, что и пос- 
ледняя. «Нам представляется, что выделенные на грамматической основе три 
группы в целом, т.е. по признаку структурно-семантической целостности 
характеризуются так же, как и фразеологизированные построения, и можно 
было бы объединить все четыре группы под общим названием фразеологизи- 
рованных построений»?. 


85 


86 


В продолжение классификации, предложенной Н.Ю. Шведовой, В.Ю. 
Меликян по принадлежности обязательного опорного компонента синтакси- 
ческого фразеологизма к той или иной части речи предлагает также фразео- 
схемы с обязательным опорным компонентом, выраженным: 

1. союзом: Нет чтобы помолчать! Люди как люди! 

2. предлогом: Праздник не в праздник!; Веселье не в веселье! 

3. местоименными словами: Чем не богатырь!; Что за манеры!; Всем 

бандитам бандит! 

Однако, говорить о лексико-грамматическом статусе обязательного 
опорного компонента в составе синтаксического фразеологизма не коррект- 
но, так как лексические элементы, составляющие его, как правило, десеман- 
тизируются в лексическом и грамматическом аспектах. Поэтому подобный 
анализ приемлем лишь в этимологическом плане?. 

Рассмотрим классификацию аналогичных конструкций, предложенную 
Н.Ю. Шведовой, построенную на основе разделения синтаксических фразеоло- 
гизмов на три группы по степени нарушения современных синтаксических норм: 

1. конструкции, образование которых обусловлено немотивированным 
с точки зрения современного языка сочетанием компонентов: Нет, 
чтобы подумать!: Чем не жених!: Что за церемонии! и др. 

2. конструкции, формы которых легко могут быть объяснены существо- 
вавшими, но изменившимися или устаревшими нормами. «Формаль- 
ные связи незаменяемого компонента с соответствующей категорией 
слов не утрачены»: Что так то так!: На то и война мастер! и др. 

3. конструкции, образование которых мотивировано правилами русско- 
го языка, но в то же время включающее в свой состав компонент с 
частично изменившимся значением, хотя и не утративший связей с 
соответствующим грамматическим классом: Хорош вечер! Ну и погода! 
Какая его жизнь! и др. 

Как видим, данная классификация строится на основе учета двух факто- 
ров: степени переосмысления обязательного опорного компонента и наличия 
аграмматичных явлений в структуре синтаксических фразеологизмов. 

Для разграничения данных разновидностей синтаксических фразеоло- 
гизмов В.Ю. Меликян предлагает использовать следующие термины: 1) фра- 
зеосхемы-сращения, 2) фразеосхемы-единства, 3) фразеосхемы, строящие- 
ся по живым синтаксическим моделям, которые отличаются друг от друга 
степенью фразеологизации?. Возможность выделения фразеосинтаксических 
разрядов в сфере синтаксических фразеологизмов свидетельствует о том, что 
представление о фразеологических разрядах шире, чем «разрядность» лекси- 
ческих фразеологизмов. Транспонирование идеи В.В. Виноградова на синтак- 
сис способствует дальнейшему ее развитию. 

В качестве объекта исследования мы выбрали синтаксические фразео- 
логизмы-—модели простого предложения’. 

Особенности семантики и структуры синтаксических фразеологизмов, 
генетически восходящих к простому предложению, раскрываются в работах 
Н. Ю. Шведовой, Д. Н. Шмелева, М. В. Всеволодовой, В. Ю. Меликяна, А. В. 
Величко, Л. А. Пиотровской, И. Н. Кайгородовой, Лим Су Ена и др. 

Фразеосинтаксическая схема — это коммуникативная предикативная 
единица синтаксиса, представляющая собой определяемую и воспроизводи- 


мую несвободную синтаксическую схему, характеризующуюся наличием дик- 
тумной и модусной пропозиции, выражающая членимое понятийное смыс- 
ловое содержание (то есть равное суждению), обладающая грамматической 
и лексической частичной членимостью, проницаемостью, распространяе- 
мостью, сочетающаяся с другими высказываниями в тексте по традиционным 
правилам и выполняющая в речи эстетическую функцию*. 

Согласно современным исследованиям фразеологизированного просто- 
го предложения, в классе фразеосинтаксических схем можно выделить три 
разряда: фразеосхемы-сращения, фразеосхемы-единства и фразеосхемы-—со- 
четания (строящиеся по живым синтаксическим моделям), которые отли- 
чаются степенью фразеологизации. 

Исследование велось в двух направлениях: во-первых, мы представ- 
ляем структурные типы (характеристики) синтаксических фразеологизмов 
и фразеологизированных построений, учитываем свойства формальной уст- 
роенности данного типа СФ и ее разновидности; во-вторых, рассматриваем 
выражаемый ими смысл при функционировании в дискурсе — связном тексте 
и диалоге, учитываем семантические особенности. В данной статье попытаем- 
ся совместить семантическую классификацию СФ, предложенную А.В. Ве- 
личко, и рассмотреть проанализированные СФ с точки зрения степени их 
фразеологизации и отнести к разрядам: фразеосхем-сращений, фразеосхем— 
единств и фразеосхем-сочетаний. 

1. Фразеосхемы-сращения. Первую группу построений составляют собст- 
венно фразеологизированные синтаксические конструкции, в которых сочета- 
ния компонентов не отражают существующих типов синтаксических связей и 
являются в современном языке немотивированными. Обязательный опорный 
компонент полностью лишен своих прямых категориальных значений, т.е. эти- 
мологическая связь с его прямым значением неактуальна. Это наиболее яркий 
вид фразеологизированных конструкций, собственно фразеологизмы. 

«Чем не + М1 [А4, А9у|(?)!› Структурные характеристики: В.Ю. Меликян 
относит данную конструкцию ко 2—ой группе, к фразеосхемам-единствам, 
т.е. к построениям, формы которых легко могут быть объяснены существо- 
вавшими, но изменившимися или устаревшими нормами. Н.Ю. Шведова же 
считает, что сочетания компонентов в данных конструкциях с точки зрения 
действующих синтаксических норм являются немотивированными. 

Обязательный опорный компонент — чем не. Чем всегда находится в 
начале конструкции. «Его причинное (исходно-объектное) значение для 
современного языкового употребления полностью утрачено; соответственно 
ослаблено, затемнено и категориальное — собственно-указательное его зна- 
чение». Как указывает Н.Ю. Шведова, связь компонентов внутри предложе- 
ния является совершенно немотивированной. По мнению же В.Ю. Меликяна, 
слово чем в составе этого сочетания десемантизировано, однако обнаруживает 
генетическую связь с местоименным значением (—Чем это тебя? — Мячом). 
Отношения между элементами данного построения неактуальны, однако мо- 
тивированы с точки зрения современных синтаксических норм производящей 
вопросительной синтаксической конструкцией, например: — Чем не жених 
правая рука Жириновского, его теневой министр иностранных дел А. Митрофа- 
нов? («Комсомольская правда»). 

Второй компонент конструкции — имя существительное или прилага- 
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тельное в именительном падеже, или наречие. Имя существительное лекси- 
чески свободно. Здесь в качестве компонента М1 [Ад], Аду| выступают не- 
маркированные имена и конкретного, и абстрактного значения, в частности, 
предметные и событийные имена: Чем не подарок!; Чем не отдых! 

В этой модели, кроме МТ, могут выступать имя субъекта типа он, ты, 
это и имя воспринимающего субъекта типа вам, тебе. Эти компоненты нахо- 
дятся в интерпозиции между чем и не: 

. — Кого тебе еще нужно? Чем он тебе не муж? (И.Тургенев). 

. Чем это не символ успешного синтеза разных культур! («Труд-7»). 

* А если этим газетам еще и 90 лет, чем это не урок истории? («Комсо- 

мольская правда»). 

Порядок следования компонентов неизменен. СФ имеет парадигму, 
включающую форму настоящего, прошедшего, будущего времени и сосла- 
гательного наклонения: Чем был не подарок/; Чем был бы не подарок!; Чем не 
подарок будет! 

Возможно присоединение инфинитива к имени в качестве распростра- 
нителя имени признакового значения типа «возможность»: ... но и купить, не 
дожидаясь, пока «картинки с выставки» появятся в наших магазинах. Ну чем не 
возможность обзавестись косметикой действительно мирового класса? (Мос- 
ковский Комсомолец). 

Семантика модели: Семантика этого СФ выражает полное соответст- 
вие предмета (или лица), уверенное утверждение, оценку предмета речи как 
полностью соответствующего представлениям о нем, иногда в сочетании с 
удивлением, неодобрением и используется в диалогах, при утверждении чье- 
го-либо мнения. При этом важно отметить, что это соответствие представле- 
нию далеко не обозначает соответствие норме, идеалу. То есть данное значе- 
ние всегда обосновано на «мнении говорящего». «В силу этой семантической 
специфики данный фразеологизм часто употребляется, когда говорящий хо- 
чет убедить своего собеседника в верности своего мнения»?. Аргументация 
мнения говорящего содержится до или после данного фразеологизированно- 
го высказывания. Модель чаще всего представлена в риторических вопросах. 
Приведем примеры: 

* Саша сначала отказ отослала, 

Да уж потом нам письмо показала. 
Мы уговаривать: чем не жених? 
Молод, богат, да и нравом-то тих. (Н. А. Некрасов. Саша). 

. Ну чем не приключение в стиле «Иронии судьбы» ? («Труд-7»). 

* Они случайно столкнулись на аллее: он, смуглый усач, и она — беленькая, 
худенькая, голубоглазая. Ну чем не начало для художественного фильма? 
(«Московский Комсомолец»). 

....Москвичу переулки и закоулки, а заодно и почерпнет немало интересных 
сведений о московской истории. Ну чем не урок москвоведения прямо на 
дому? («Московский Комсомолец»). 

. Чем не след от посадки огромной «летающей тарелки» ? («Комсомольс- 
кая правда»). 

. — Получается, что нас поддерживают почти 29 процентов. Чем не по- 
казатель! Поэтому шествие все же будет («Известия»). 

* «Роскомнаследие» — чем не название для федерального комитета охраны 


памятников, создания которого десятилетиями ждет общественность 
(«Известия»). 

* Порядок, мир... Чем не отрада? Но отчего вдруг вспомнил я Страничку 

из судеб Царьграда (К.К. Случевский. Песни из уголка). 

2. Фразеосхемы-единства. Данную группу фразеосинтаксических схем 
составляют построения, в которых «<...отношения между формирующими их 
компонентами отражают понятные носителям современного языка, но изме- 
нившиеся или устаревшие формы». Обязательный опорный компонент в та- 
ких конструкциях сохраняет этимологические связи с определенным классом 
слов, на основе которого он и был сформирован. 


«Что за + М?! 


Структурные характеристики: Обязательный опорный компонент — что 
за. Он десемантизирован, однако, этимологически связан с сочетанием воп- 
росительного местоимения что с предлогом за, которое обозначает «вопрос о 
предмете, явлении, признаке, качестве, свойстве чего-либо». Синтаксические 
отношения неактуальны, но мотивированы вопросительной конструкцией, 
например: — Что за автомобиль у тебя? — Мерседес. (Из разговорной ре- 
чи). Второй компонент фразеосхемы — имя существительное в именитель- 
ном падеже; лексически свободен. Позиция существительного может быть 
занята, с одной стороны, именем маркированным в плане оценки: ирелесть, 
красота, глупость, дурак, а с другой, немаркированным: воздух, жизнь, пого- 
да, книга, человек. Это различие принципиально важно, поскольку оно опре- 
деляет функцию компонента М, в предложении". Маркированные имена в 
предложениях представляют собой предикат, то есть характеристику говоря- 
щим некоторого денотата, а немаркированные имена есть сам референт, т.е. 
то, что говорящий характеризует. Так, предложение Что за прелесть! Имеет 
смысл «Кто-то (что-то) прелестный», тогда как Что за воздух/ Имеет смысл 
«Воздух свежий». Слово прелесть выступает как семантический предикат, а 
слово воздух играет роль семантического субъекта. «С точки зрения членоп- 
редложенческого статуса слова типа прелесть занимают позицию сказуемого, 
а слова типа воздух — позицию подлежащего». Порядок следования компо- 
нентов неизменен. Парадигма четырехчленна (настоящее, прошедшее, буду- 
щее время, сослагательное наклонение): Что за деньки (были, будут, были бы)! 
Распространяется за счет компонентов, называющих субъекта состояния или 
обладания: Что у тебя за настроение/. Отрицание не допускается. 

Семантика модели: Конструкция многозначна. СФ может выражать как 
положительную, так и негативную оценку, что определяется семантикой су- 
ществительного. 

а) «положительную оценку предмета речи, одобрение, похвалу, восхи- 
щение и т.п.»: И встречалась нам императрица Мария Федоровна. Она 
ко мне подошла и сказала: Что за прелестный ребенок! («Московский 
Комсомолец»); И я сказал им: «Что за знаменательный день! Будучи 
осужден сперва на лагерь, потом на вечную ссылку...» («Аргументы и 
факты»). 

6) «негативную оценку предмета речи, неодобрение, порицание, возму- 
щение и т.п.»: Даша сказала: Ах, что за лампа! Она давно не работает, 
я ее засунула под диван (В. Панова. Спутники); не хочу я ни судить, ни 
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прощать вас; что я за судья? (А. Островский. Без вины виноватые). 
Лингвисты уделяют внимание в основном такой модели, в которой за 
модулем “что за” следует только именительный падеж имени существительно- 
го. Материал подтверждает, что данная модель оказывается самым распрост- 
раненным видом этого типа СФ. Эта модель является основной, но не единст- 
венной. Корпус примеров позволил выделить следующие семь структурных 
разновидностей данной модели: 


1. «Что за + (Ад) №: Что за глупость; Что за чудесная погода; Что за беда! 

2. «Что за + (А) №+5»: Что за прелесть Наташа; Что я за дурак; Что 
за чудесный был парк. 

3. «Что за + (Аа) №+ ШБ: Что за глупость спать; Что за дурацкая мысль 
поехать туда. 

4. «Что за + (А) М+УБ: Что за цветы растут в этом парке; Что за 
красивая картина висит на стене. 

5. «Что за + рема» — «цитация компонентов предшествующей реплики 
собеседника, независимо от их формального устройства»: Что за ра- 
но; Что за вру; Что за после двух. 


3. Фразеосхемы, строящиеся по живым синтаксическим моделям. В третью 
группу относятся «конструкции, образованные в соответствии с действующи- 
ми синтаксическими нормами, но включающие в свой состав в качестве неза- 
меняемого компонента такие слова или сочетания, в которых, при сохранении 
категориальных значений, в той или иной степени ослабляется конкретное 
лексическое значение; такие слова и сочетания становятся обязательным фор- 
мантом предикативной единицы определенного модального значения» "”. 

«Ну [ах, ох, эх, ай <да>, уж| + и + М [У Йпи, Аа9)1,Аду| + <же>! 

Структурные характеристики: В роли опорного компонента выступает 
междометие (изолированно или в сочетании с частицей и). Его прямое зна- 
чение актуально, однако переориентировано с оценки ситуации общения, 
собеседника или его слов на оценку предмета речи. Иначе говоря, оценка 
относится не к отдельным элементам высказывания, а к содержанию всей 
конструкции в целом. Второй компонент конструкции представлен пара- 
дигмой имени существительного и прилагательного в именительном паде- 
же, личной формы глагола, а также наречием, которые свободно лексически 
варьируемы. Порядок следования компонентов неизменен, но может актив- 
но осложняться переменными модальными элементами, например, частица- 
ми, усиливающими то или иное значение высказывания. Предложение имеет 
четырехчленную парадигму: настоящее, прошедшее, будущее время, сослага- 
тельное наклонение: Ну и погода (была, будет, была бы)! Отрицание не допус- 
кается. Распространяется ограниченно. 

Семантика модели: Фразеологизированная конструкция многозначна и 
способна выражать следующие значения: 

а) «удивление, положительную оценку в сочетании с восхищением, ра- 
достью и т.п.»: Ну и была ж свинья — прямо лев.; И опять же — южный 
темперамент. Ну и глаза! Большие и бархатные. У всех южных людей 
большие и красивые глаза (В.Токарева. Своя правда). 

6) «удивление, негативную оценку предмета речи в сочетании с неодоб- 
рением, порицанием, возмущением и т.п.»: Ну, дом! Ну, хозяйство! 


Ну, уж ночка! Страх! (В.Токарева Своя правда); — А ты значешь, что 
случилось? — Не. — Ну и дура! — сказала Нинка и, оттолкнув Раису, 
выскочила наружу (В. Войнович). 

в) «высокую степень проявления интенсивности какого-либо признака 

в сочетании с различного рода эмоциями»: Ну, уж и рада же я, что 
увидела вас/; Ой, и вредные пацаны, дали им волю...; Эх, и саданули (Из 
разговорной речи). 

Междометие не является опорным структурообразующим компонентом 
фразеологизированной синтаксической конструкции в случае, когда выпол- 
няет лишь вспомогательную функцию субъективно—модальной характеристи- 
ки содержания отдельных элементов высказывания: — Ах да! — вдруг хлопнул 
себя по лбу Свежевский, — я вот болтаю, а самое важное позабыл вам сказать. 

В результате исследования мы пришли к выводу, что фразеосхемы пер- 
вой группы непроизводны в силу неактуальности связи с производящей син- 
таксической конструкцией и прямым значением обязательного опорного ком- 
понента. Оторвавшись от мотивирующей их базы, они становятся полностью 
аграмматичными, поэтому прямое прочтение таких синтаксических построе- 
ний невозможно. 

Фразеосхемы же второй группы допускают прямое прочтение в силу 
актуальности правил их синтаксической организации, что свидетельствует 
о наличии у них связи с производящей синтаксической конструкцией и о 
их производности. Они построены грамматически правильно, однако в них 
могут присутствовать отдельные элементы аграмматичности, которые зани- 
мают факультативное положение и объясняются существующими правилами 
синтаксической организации предложения. Подобные фразеосхемы употреб- 
ляются во вторичном значении (например, вопросительная синтаксическая 
конструкция в роли повествовательной)". Обязательный опорный компонент, 
как правило, десемантизирован, однако связь с его исходным значением ак- 
туальна. Таким образом, по справедливому замечанию Н.Ю. Шведовой, «син- 
таксические значения здесь являются вполне современными, но лексические 
значения образующих сочетание слов ослаблены, «отодвинуты»»?. Фразеос- 
хемы третьей группы строятся по живым синтаксическим моделям. Аграмма- 
тичные элементы отсутствуют полностью, однако синтаксические отношения 
в них незначимы. Обязательный опорный компонент употребляется в прямом 
или переносном значении при возможной его частичной десемантизации. 
Элемент производности, присутствующий в таких построениях, относится в 
основном к их опорному компоненту, который претерпевает определенные 
семантические преобразования при вхождении в состав фразеосхемы. Эти 
преобразования связаны с обобщением его семантики и ее распространением 
на содержание всего высказывания в целом. 

Степень фразеологизации (идиоматичности, нечленимости) максимальна 
в построениях первой группы, меньше — во второй, еще меньше — в третьей. 

Общее количество фразеосинтаксических схем достигает примерно 50 
конструкций. Самой многочисленной является вторая группа фразеосхем — 
фразеосхемы-единства, наименее — фразеосхемы-сращения. 
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ОПТИМАЛЬНЫЙ ВЫБОР БАНКОВСКОГО ВКЛАДА 
(на примере банков Армении) 


Саакян Д., Арутюнян А. 


В статье анализируется эффективность вложения средств в банки. Как 
известно, на принятие решения о вложении средств в банк влияют значение 
процентной ставки, частота начисления процентов и их капитализация, срок, 
а также валюта вклада. Предлагается формула, которая позволяет клиентам 
банка сравнить доходность депозитов с разными условиями и выбрать наибо- 
лее выгодные. Рассчитан практический пример оценки эффективности вкла- 
дов по условиям, предлагаемым армянскими банками. 


Каждый человек в жизни сталкивался с двумя трудностями, связанными 
с деньгами. Во-первых, как их получить, во-вторых, как ими распорядить- 
ся. Речь идет о денежных суммах, направляемых на инвестирование и сбере- 
жения. Одним из наиболее популярных способов распоряжения излишними 
деньгами является банковский депозит. Однако на современном этапе разви- 
тия рыночных отношений, всюду можно наткнуться на различные предложе- 
ния по размещению средств. 

Одной из существенных предпосылок экономики как науки, является 
предположение о том, что экономический субъект, в данном случае, потен- 
циальный вкладчик, действует рационально. В качестве критерия рациональ- 
ности рассмотрим наибольшую доходность размещенных средств. В качестве 
объекта исследования выступают конкретные банковские предложения на ар- 
мянском рынке во втором полугодии 2008 года. 

Банковский депозит является одним из простейших банковских про- 
дуктов и может быть использован любым гражданином, несведущим в сфе- 
ре финансов. Об актуальности данной финансовой операции свидетельствует 
тот факт, что на протяжении последних четырех лет количество вкладчиков 
удвоилось (достигнув почти 1 млн. человек), то есть около 30 % населения 
Армении. Однако, этот показатель не является достаточным, кроме этого, на 
хранение сбережений в виде депозитов направляется в среднем порядка 20 % 
приходящегося на душу ВВП'. 

Суммарный показатель обязательств перед клиентами всех действующих 
на территории РА банков за третий квартал 2008 года составил 524 308 639 
тыс. драм, что по сравнению с предыдущим периодом демонстрирует рост в 4 
% (Рисунок 1). В связи с мировым финансовым кризисом заметно снижение 
уровня доверия населения к банковской сфере в целом, что отражается замед- 
лением роста объемов привлекаемых депозитов. 
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Рисунок 1. Динамика обязательств перед клиентами (млрд. драм? 
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Несмотря на присутствие многих игроков на банковском рынке и соблю- 
дение критериев конкурентного рынка, их доли распределены неравномерно. 
Так, на рынке выделяются лидеры по привлеченным от клиентов средствам, в 
их число входят НЗВС- Армения, Аршининвестбанк, Юнибанк, ВТБ-Арме- 
ния и Конверсбанк (Таблица 1). Можно сказать, что эти банки уже завоевали 
свою долю рынка. В то же время на рынке действует ряд банков, доля привле- 
ченных средств которых незначительна, около | % от общего объема средств. 


Таблица 1 Доля банков в обязательствах перед клиентами 





Сентябрь| Июнь Март | Декабрь |Сентябрь| Июнь Март 
2008 2008 2008 2007 2007 2007 2007 














Н5УВС-Армения 16,6% 16,0% | 17,7% 18,7% 14,7% 14,9% | 16,6% 
'Ардшининвестбанк 16,4% | 14,9% | 14,5% | 14,0% 14,3% | 15,4% | 16,4% 
Конверсбанк 9,5% 8,2% 8,3% 9,3% 7,4% 7,8% 9,5% 
Юнибанк 9,5% 9,0% 9,7% 8,4% 8,9% 9,0% 9,5% 





БТБ Армения банк 7,5% 12,5% 9,2% 6,5% 6,4% 6,1% 7,5% 


АСВА- Кредит 57% | 51% | 58% | 57% | 60% | 61% | 517% 
агриколь банк 
























































Армбизнесбанк 5,0% 3,9% 4,4% 5,0% 4,6% 3,5% 5,0% 
Арцахбанк 4,9% 4,2% 4,1% 3,8% 4,6% 4,5% 4,9% 
Армэкономбанк 4,4% 4,1% 3,8% 4,9% 7,6% 7,4% 4,4% 
Америабанк 4,3% 3,5% 2,4% 2,1% 1,3% 1,7% 4,3% 
Банк Анелик 3,5% 3,4% 3,6% 3,1% 3,2% 4,2% 3,5% 
Арэксимбанк 3,4% 3,1% 2,8% 3,7% 3,2% 3,0% 3,4% 
Инекобанк 3,4% 3,2% 3,4% 3,7% 3,1% 3,2% 3,4% 
Арарат банк 2,6% 2,9% 3,7% 4,0% 2,3% 2,2% 2,6% 
Армсвисбанк 1,8% 1,5% 1,3% 1,6% 1,6% 0,7% 1,8% 
ыы 17% | 15% | 14% | 1,5% | 16% | 14% | 17% 








развития 


























Банк Каскад 1,5% 1,0% 1,1% 1,1% 1,0% 1,2% 1,5% 
Банк Прометей 0,9% 0,9% 1,0% 1,0% 1,1% 0,9% 0,9% 
Банк Меллат 0,4% 0,5% 0,6% 0,6% 1,0% 1,4% 0,4% 
р ты 0,4% | 0,4% | 0,5% | 0,5% | 0,5% | 0,4% | 0,4% 
ПроКредит банк 0,3% 0,2% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 
ВТА Инвестбанк 0,2% 0,5% 0,8% 0,9% 1,0% 0,49% 0,2% 


























Важнейшей характеристикой, которая служит ориентиром для вкладчи- 
ков, является процентная ставка. Общепринято, что чем больше сумма вклада 
и чем на больший срок она передается в распоряжение банка, тем выше бы- 
вают начисляемые проценты, т.е. доход вкладчика. Фактор выплат процент- 
ных платежей действует обратным образом: если выплата осуществляется с 
периодичностью, большей, чем срок вклада, то процент будет ниже, чем по 
аналогичному вкладу с выплатой процентов в конце срока действия депозита. 

Что касается параметра валюты вклада, то его влияние может меняться 
во времени. 

В зависимости от наличия иностранной валюты в экономике, она может 
находиться как в избытке, так и в дефиците. Насыщенность национальной 
экономики иностранной валютой можно измерить различными показателями. 

Рассмотрим уровень депозитов в иностранной валюте по отношению 
к общим депозитам. Статистика этого показателя, изображенная на Рисунке 
2, демонстрирует как менялось соотношение депозитов в национальной ва- 
люте и валютных депозитов, начиная с 1995 г. Вплоть до недавнего времени 
валютные вклады занимали лидирующую позицию. Максимальное значение 
зафиксировано в 2001 г. на уровне 83 %. В последнее время, уровень долла- 
ризации упал до 35—40 %, уступив вкладам в драмах. Отчасти это связано с 
укреплением национальной валюты по отношению к иностранным, что заста- 
вило вкладчиков выразить свое недоверие к валютным вкладам. 


Рисунок 2. Доля валютных депозитов в общем объеме* 
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Однако, если рассмотреть номинальные значения привлеченных средств 
по критерию валют, картина меняется (Рисунок 3). А именно, вклады в ин- 
валюте почти не сократились количественно, в то время как драмовая доля 
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депозитов резко возросла, за счет чего и упала долларизация. Причиной этому 
явлению может служить эффективность валютных депозитов, удовлетворяю- 
щая потребностям вкладчиков. 


Рисунок 3. Динамика вкладов по критерию валюты, млн. Драм? 


Ш вклады в драмах _ вклады в валюте 





Сентябрь Март ен т Сентябрь Март Сентябрь Март Сентябрь 
2004 2005 2005 2006 2006 2007 2007 2008 2008 


Термин “долларизация” употреблен не случайно, поскольку, каки в 
большинстве постсоветских стран, доллар до сих играет немалую роль, по 
крайней мере как резервная валюта. Однако доллар не является единственной 
альтернативой национальной валюте, он занимает в среднем 75 % корзины 
валютных депозитов, остальные 25 % между собой разделяют евро и рубли. 
С другой стороны, доллар и евро увеличивают свои доли за счет остальных 
валют, так в августе 2008 г. 83 % валютных депозитов составляли долларовые 
депозиты, 17 %— приходилось на долю депозитов в евро. 

Как и следовало ожидать, среди нерезидентов предпочтения распреде- 
лились в пользу валютных вкладов (порядка 80 %). Среди средств, получен- 
ных от резидентов, почти поровну распределились депозиты до востребования 
и срочные вклады. 

Одним из показателей качества депозитов в банке, является средний 
срок привлеченных средств. Чем эффективнее работает банк и экономика в 
целом, тем длиннее должен быть этот срок. В расчете не были учтены средства 
до востребования, так как их срок близок к нулю. Если рассчитать средневзве- 
шенный срок вложенных средств в драмах, в качестве весов, учитывая объемы 
вкладов, получается более 200 дней. В случае же с вкладами в инвалюте: по 
долларовым вкладам — более 640 дней, а по вложениям в евро около 320 дней. 
При этом, средневзвешенный объем вложений составляет 3.6 млрд. драм, 10 
млн. долларов и | млн. евро. Средний объем депозитных вложений за год со 
стороны физических лиц приближается к 5.5 млрд. драм. 

В банковском секторе усилилась конкуренция за денежные ресурсы. 
Банки стремятся привлечь максимальное количество вкладчиков, обещая все 
большую доходность своих депозитов. Перед вкладчиками возникает пробле- 
ма выбора. Прежде всего, стоит рассмотреть все предложения, действующие 


на рынке. В том случае, если у вкладчика сбережения диверсифицированы по 
срокам, валютам и даже объемам, он может позволить себе выбрать наиболее 
выгодные условия. «Начинающим» вкладчикам лучше будет сначала выделить 
те предложения, которые соответствуют их возможностям, и только после 
этого выбрать наиболее выгодные. 

Рассмотрев Таблицу 2, можно заметить сильный разброс процентных 
ставок по банковским вкладам. Это свидетельствует об изменчивости финан- 
сового рынка, в случае когда банки по-разному реагируют на экономическую 
ситуацию в стране. Представлены некоторые действующие на рынке предло- 
жения по мере убывания доходности. Каждый банк предъявляет свой спрос 
на средства населения, что и находит выражение в предлагаемых ставках. Не- 
маловажную роль при этом играет и периодичность начисления процентов. 


Таблица 2. Некоторые депозитные схемы, предлагаемые на армянском рынке 
Рейтинг актуален на ноябрь 2008 года. 




































































Банк Вклад Ставка | Срок, мес. Валюта Начисление 
Арарат банк Срочный 10,5% 12 АМР, 050 в конце 
Инекобанк З(апааи 10,0% 12 АМО в конце 
Инекобанк Запада 9,5% 12 АМО ежемес. 
Арэксимбанк С1а$$1с 9,4% 12 АМО ежемес. 
Арэксимбанк Сас 9,2% 12 0$) ежемес. 
Инекобанк З(апааг 9,0% 12 0$) ежемес. 
Арэксимбанк С] азс 8,8% 3 АМО ежемес. 
Арэксимбанк С1аз$1с 8,6% АМО ежемес. 
Арэксимбанк С] азс 8,6% 6 0$) ежемес. 
р банк Олихегза1 8,5% 12 ЕОК в конце 
Армэкономбанк Срочный 8,5% 12 0$) ежемес. 
Банк Прометей Срочный 8,0% 6 АМР, 095) в конце 
Банк Каскад Срочный 2,0% 1 ЕОК в конце 
Банк Меллат Срочный 1,75% 12 ЕДВ, 950 ежедневно 
Н$ВС-Армения З(апаага 1,5% АМО в конце 
Н$ВС-Армения З‘апаага 1,25% 3 ЕОКВ в конце 
Банк Меллат Срочный 1,0% ЕОБ, 950 ежедневно 











Актуальным становится вопрос о сравнении различных депозитов и о 
расчете их реальной доходности. Выбирая тип вклада, первое, что мы видим 
годовая процентная ставка. Ошибочно полагать, что реальный доход, который 
будет получен к концу финансовой операции, будет именно на этом уровне. 
Эту схему также называют «сложные проценты» или «проценты на проценты». 

В качестве наиважнейшего критерия определения наилучшей депозит- 
ной программы является эффективная процентная ставка. Она проста в по- 
нимании и легко может быть рассчитана. Посредством измерения депози- 
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тов через эффективную ставку они сводятся к единой основе, уравниваются. 
Постановление ЦБ предписывает армянским банкам сообщать вкладчикам 
именно годовые ставки депозитов, в том числе и для краткосрочных депози- 
тов, например на месяц или полгода. Важнейшей сферой использования эф- 
фективных ставок остается защита интересов потребителей . 

Если проценты будут начисляться чаще одного раза в год с капитализацией, 
то эффективность вклада будет выше заданной ставки. Вообще, чем выше 
периодичность выплат, тем выше эффективная процентная ставка. Если ка- 
питализация процентов происходит только в конце года, то периодичность 
начисления процентов не влияет на годовую эффективность вклада. 

При расчете эффективных ставок применяются 2 метода: 

. Эффективные процентные ставки считаются годовыми согласованны- 
ми (Аэтее4 Аппиа|те4 Пщеге Каз, ААК), поскольку при их расчете 
учитываются такие условия размещения вклада, как периодичность 
процентных выплат, т.е. используется метод сложных процентов, 


п 





где Х — рассчитанная эффективная процентная ставка, 
г. Установленная простая процентная ставка, 
п — количество начислений (капитализаций) в течение года. 


. Основанный на финансовом анализе подход подробно определенных 
эффективных ставок (Магго\]у Оейпеа ЕЙеснуе Каз, МОЕБВ), 


М 


А= ее => (св *+а+ 0325) 


п=1 (1+ Е п=1 


где 1— искомая подробно определенная ставка, 

СЕ, — п-ый денежный поток с точки зрения вкладчика, 

М- количество денежных потоков, 

А- сумма первоначального вклада, 

Оп — период получения п-го денежного потока, выраженный в днях, 
прошедших с первого потока, т.е. размещения вклада. 


В отличие от согласованной эффективной ставки, подробно определен- 
ная ставка может быть рассчитана и в случае платежей с нерегулярной перио- 
дичностью. Данная ставка равна той процентной ставке, которая уравнивает 
настоящую стоимость (ргезепё уаше) текущих денежных потоков по линии 
депозитов и будущих поступлений. 

Еще одна интересная новинка — проценты авансом. Вы приходите в 
банк, заключаете депозитный договор на определенный срок под соответст- 
вующие проценты. И вам тут же, по заключению договора выдают эти процен- 
ты. Получается, что вкладчик может открыть депозитный счет, фактически не 
владея его номинальным значением. Разницу добавляет банк за счет будущих 
доходов вкладчика в виде процентных платежей. В случае выплаты процентов 


авансом, при расчете эффективной ставки, стоит исходить из факта, что банк 
выплачивает проценты сразу, тем самым, уменьшая сумму депозита, поэтому: 


эффективная ставка = номинальная ставка / (1—номинальная ставка). 


Рассчитаем годовую эффективность некоторых вкладов (Таблица 3). 
Учет капитализированных процентов помог точнее расставить приоритеты в 
выборе вклада. Некоторые вклады до расчетов казались равноценными, на са- 
мом деле таковыми не являясь. В то же время представлены такие депозитные 
продукты, которые сильно отличаются по срокам, валюте вклада, банком 
реципиентом, однако гарантируют одинаковую доходность. 


Следующим немаловажным фактором измерения доходности депозита 
служит валюта вклада, а точнее, ее изменение во времени. Как и всякий то- 
вар, цена иностранной валюты, т.е. курс, подлежит колебаниям. Поскольку в 
Армении распространены депозиты в долларах и евро, подробнее остановим- 
ся на их изменениях. 

Предположим, у вкладчика имеется определенная сумма О в националь- 
ной валюте, которую он может вложить в банк и по истечение срока договора 
получить проценты в драмах, согласно драмовой процентной ставке, в данном 
контексте не важно- номинальной или эффективной. С другой стороны, у 
него есть возможность обменять ту же сумму по текущему курсу с, и полу- 
чить иностранную валюту в размере О/ с, на которую банки устанавливают 
отличную от драмовой процентную ставку. Предполагается, что выбирается 
аналогичный вклад, т.е. соответствие по срокам и остальным условиям. После 
истечения срока валютного депозита, производится обратная конвертация по 
новому курсу с, , в результате сумма с начисленными процентами обращается 
в драмы. Интерес представляет сравнение их доходностей. 

Доход от депозита, т.е. основную сумму с начисленными процентами 
(подчеркиваем, что процентные ставки по вкладам в различных валютах, раз- 
личны) обозначим шс„, и шс, для депозитов в национальной и иностранной 
валюте соответственно. Поскольку валютные депозиты подвержены влиянию 
курсов, то скорректируем их доходность на следующую величину 4, (про- 
центное изменение курса периода окончания депозита к базовому). Таким 
образом, остается сравнить, что выгоднее: 


ше, или шс, (1+ 4) 


Оценка величины 4х производилась путем нахождения 95—ой процен- 
тили для рядов изменения курсов валют от периода к периоду, в зависимости 
от срока депозита. Значением 95 %—ой процентили (регсепШе) выбирается то 
значение в ряде, для которого верно, что 95 % элементов ряда меньше его .. 
Была использована статистика официальных курсов валют, публикуемые ЦБ 
РА за 2007 и 2008 годы. 

Поскольку срок депозита определяется в календарных днях, а курсы 
рассчитываются лишь для рабочих дней, то курсам, не попавшим в число 
рабочих дней, были приписаны значения следующего ближайшего рабоче- 
го дня. Однако это нисколько не отразится на точности расчетов, так как в 
банковском деле применяется та же технология — в случае, попадания срока 
окончания договора о депозите на выходной день, все расчеты переносятся на 
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следующий за ним рабочий день. 

В результате расчетов получилось, что для депозитов, срок действия ко- 
торых равен, к примеру, 3 месяцам, курс валют изо дня в день (с лагом в 3 
месяца), в среднем колебался для доллара — в размере 1,9 %, для евро- 8,9 %. 
Полученные данные приведены в Таблице 4, соответственно для доллара и евро 
по различным срокам. 


Таблица 4. Средние изменения курсов иностранных валют8 
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Расчет эффективных процентных ставок для наиболее общедоступных 
и простых депозитных схем демонстрирует, что наилучшие результаты имеют 
драмовые депозиты, от них почти не отстают долларовые и лишь затем- в 
евро. Как и следовало ожидать, наибольшее значение эффективная процент- 
ная ставка получает в случае с депозитами на год (равная номинальной). В 
ряде банков эффективные ставки для 1,3,6 или 12 месяцев не сильно разнят- 
ся, особенно для депозитов в национальной валюте. Краткосрочные вклады 
(от одного до трех месяцев) банки оценивают равнозначно. На Рисунке 4 
представлены эффективные ставки по схожим депозитам в различных валю- 
тах сроком на 6 месяцев. 





Рисунок 4. Эффективные ставки по аналогичным депозитам® 
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Вышеприведенные данные основываются на банковских предложениях, 
действовавших в период с августа по сентябрь 2008 г. Под влиянием мирового 
финансового кризиса армянские банки были вынуждены изменить свою де- 
позитную политику. Анализ новых процентных ставок (октябрь-ноябрь 2008 
г.) показал, что оценка долларовых депозитов повысилась и еще более приб- 
лизилась к драмовым вкладам. В то же время в некоторых банках повысилась 
и эффективность вкладов в евро. В ряде банков, где прежде не работали с 
депозитами в евро, такие услуги теперь предоставляются. Еще одним прояв- 
лением кризисной ситуации является уменьшение спроса со стороны банков 
на краткосрочные вклады, сроком менее 1 месяца. 

Как было отмечено ранее, вклады равноценной суммы на один и тот 
же срок в одном и том же банке, но в разных валютах, не всегда обладают 
одинаковой доходностью. Поскольку именно вклады в национальной валюте 
обладают большей ценностью в глазах банков, в качестве стандарта изберем 
именно их. Представлены данные по разности в доходностях валютных депо- 
зитов (с учетом изменения курса) и драмовых депозитов сроком 12 месяцев 
для армянских банков за август 2008 г (Таблица 6). 

Поскольку данные получены путем вычитания драмовой доходности из 
валютной, то положительные значения (которые составляют большинство) 
говорят об эффективности валютных вкладов по сравнению с вкладами в на- 
циональной валюте. 


Таблица 5. Сравнительная эффективность депозитов 
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ие 1,40% | 3,00% Банк Каскад 1,40% |—0,10% 
Армэконом Банк 0,90% | 2,00% Конверсбанк 1,40% | 1,40% 
Америабанк 1,40% | 0,90% Н$ВС-Армения 1,40% | 2,10% 
Банк Анелик 0,90% |—1,10% Инекобанк 0,90% | 0,50% 
Арарат Банк 1,40% | 0,50% Банк Меллат 0,10% | 2,10% 
Арцахбанк 0,40% == ПроКредот Банк 0,40% | 1,40% 
Арэксимбанк 1,20% |-0,10% Банк Прометей 0,90% |-—0,60% 
Армсвисбанк 0,90% | 0,40% Юнибанк 0,40% | 2,50% 
Ардшининвестбанк 0,90% | 2,50% ВВ Армения 0,70% |—0,30% 
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Хотелось бы отметить, что после изменения ставок, выраженного как в 
росте общего уровня, так и межвалютном сближении, отрицательных значе- 
ний стало чуть больше, однако, они все равно остаются в меньшинстве (менее 
10 % всех исходов). 

Сравнительный анализ разниц доходностей валютных и драмовых вкла- 
дов по критерию срочности показывает, что в краткосрочном периоде депо- 
зиты в евро на порядок опережают долларовые, не говоря уже о драмовых. 
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Рисунок 5. Разница в доходностях депозитов, сроком на 12 мес. 
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Изменение ставок не привело к радикальным изменениям в соотноше- 
нии разниц доходностей, лишь в отдельных случаях повысилась эффектив- 
ность долларовых вкладов, так, однако, и не достигнув уровня вкладов в евро 


(Рисунок 5). 

Дальнейший анализ показывает, что с увеличением срока депозита, 
вклады в евро становятся более и более выгодными. Так, например, средняя 
разница в доходностях депозитов в евро оказалась больше средней разницы 
доходности долларовых депозитов в 10 раз, составив 5 % премии. Тот же по- 
казатель в октябре уже составил 23.1, хотя ставка премии осталась на уровне 5 
%. Это указывает, на то, что депозиты в евро начинают цениться так же, как и 
долларовые. Фактор резкого колебания валют в данном аспекте исключается. 

В случае депозитов сроком на год, валютные депозиты некоторых бан- 
ков “уходят в минус”, в целом же под воздействием изменившихся ставок 


общая тенденция осталась неизменной. 


1. Рассчитано на основе данных Национальной Статистической Службы РА, 


Вар://у\лм.агтаЕ. ат 
2. Источник: ЦБ РА, ВИр://\\уи\.сБа.ат 


3. Источник: информационная служба АрмИнфо, Пр://\\/\.агитЮ.ат 
4. Источник: ЦБ РА, НИр://\м/\м\.сБа.ат 


5. Источник: ЦБ РА, ВИр://\\мм\.сБа.ат 
6. Публичные предложения коммерческих банков Армении, 2008 г. 


7. Рассчитано на основе публичных предложений коммерческих банков 


8. Рассчитано на основе данных ЦБ РА 
9. Рассчитано на основе публичных предложений коммерческих банков 


10. Рассчитано на основе публичных предложений коммерческих банков 
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ПРАВОВЫЕ АСПЕКТЫ АКТА ОДНОСТОРОННЕГО 
ПРИЗНАНИЯ ГОСУДАРСТВА В МЕЖДУНАРОДНОМ ПРАВЕ 


Тамазян В. В. 


В научной литературе уделяется мало внимания вопросу одностороннего 
признания государства. Как правило, это происходит в связи с тем, что само 
явление имеет большее отношение к политической реальности, чем к право- 
вой сфере, и носит явный договорной характер, основанный на субъективных 
политических критериях («государственные интересы»), обуславливающих их 
правовое обоснование, а не наоборот. 

В данной статье мы рассмотрим некоторые аспекты юридической при- 
роды акта признания, а также вопросы, связанные с формированием кри- 
териев признания государств. В связи с появлением новых государств на 
международной арене еще более актуальным стал вопрос развития междуна- 
родно-правового института признания. 

Признание государства (который является односторонним юридичес- 
ким актом) и связанные с ней вопросы тесно связаны с проблемой междуна- 
родной правосубъектности. Некоторые аспекты признания регламентируются 
международными договорами и резолюциями международных организаций. 
Признание является институтом международного права, включает главным 
образом обычно-—правовые нормы. Нормы этого института связаны с право- 
реализующей деятельностью государств в международных отношениях. По- 
пытки кодификации института признания в международном праве не увенча- 
лись успехом. 

В 1949 г. Комиссия международного права ООН включила вопрос о приз- 
нании государств и правительств в список тем, подлежащих первоочередной 
кодификации, однако проблема эта не получила разрешения'. Как считает рос- 
сийский юрист-международник И.И. Лукашук, объясняется это прежде всего 
тем, что данный институт особенно тесно связан с политикой, а также тем, что 
с переменами в международной системе меняется его содержание?. 

Несомненно, благодаря признанию, выход новых государств на меж- 
дународную арену, возникших в результате национально—освободительной 
борьбы и вступление в правоотношения с уже существующими государства- 
ми-субъектами международного права — приобретает четкие рамки, и если 
бы не было института признания, то регулирование международно—правовых 
отношений было бы затруднено. 

Вопросам международно-—правового признания и преждевременного 
признания посвящены работы Л. А Моджоряна, Р. А. Каламкаряна, И. И 
Лукашука, Д.И. Фельдмана, Г. И. Курдюкова, Р.Л. Боброва, Г. Тейшера, Ч. 
Ч. Хайда, Л. Оппенгейма, Я. Броунли, А. Фердросс, Д. Анцилотти и т.д. Но 
несмотря на то, что вопросы, касающиеся признания государства, исследова- 
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ли многие юристы-международники, единства взглядов по этому вопросу и в 
доктрине международного права до сих пор нет. 

Под признанием в международном праве обычно понимается односто- 
ронний юридический акт государства, посредством которого оно констати- 
рует наличие определенного юридически значимого факта или ситуации в 
международном общении, считая их правомерными. 

Подавляющее большинство юристов-международников определяет од- 
носторонний акт именно как «волеизъявление», «проявление воли»?. 

Анализ требований, предъявляемых международно-правовой доктри- 
ной к понятию «юридический акт»“, позволяет выделить следующие его ос- 
новные признаки: 1) присутствие волеизъявления, 2) порождаемые им право- 
вые последствия и 3) соответствие этих последствий выраженной воле. 

Признание может быть явно выраженным (устное или письменное заяв- 
ление) или молчаливым, вытекающим из поведения (действия или воздержа- 
ния от действия) данного государства. Этот акт носит добровольный характер. 
Признание является правом государства, а не его обязанностью, и факт на- 
личия признания означает, что государство рассматривает новое государство 
как юридическое лицо со всеми правами и обязанностями, вытекающими из 
международного права. 

Новое государство имеет право на международное признание. Это выте- 
кает из Устава ООН, его принципов, как основных принципов современного 
международного права, согласно которым все государства обязаны развивать 
дружественные отношения между собой, уважать принципы суверенного ра- 
венства и самоопределения народов. Акт признания облегчает существование 
нового государства, ведет к нормализации политических и экономических от- 
ношений с другими государствами, выводит это новое государство из между- 
народной изоляции. 

Акт, противоположный признанию, в литературе именуется протестом, 
то есть несогласие с правомерностью соответствующего юридически значимо- 
го факта или события, в квалификации его как международно—противоправ- 
ного деяния. Протест должен быть явно выраженным. 

Как считают Р.А. Каламкарян и Ю.И. Мигачев, посредством акта про- 
теста государства заявляют о своем нежелании признать складывающийся но- 
вый международный обычай. 

В становлении и развитии института признания болышую роль сыграли 
те принципы и доктрины, которыми руководствовались отдельные государст- 
ва и сообщества государств в международно—правовой практике в различные 
исторические эпохи. 

Многие авторы, занимавшиеся вопросами признания в международном 
праве, считают, что данный институт в его современном понимании возник в 
ХУГ-ХУП веках. 

Итальянский юрист Анцилотти выделяет три основных принципа, ко- 
торые оказывали влияние на развитие института признания в международном 
праве: первый этап (начиная с Венского конгресса до середины ХХ в.), ког- 
да главенствовал принцип легитимизма, согласно которому законность го- 
сударства зависела главным образом от династических соображений; второй 
этап (вторая половина ХХ века - в начало ХХ века) - принцип националь- 
ности, согласно которому законными могли быть только государства, имею- 


щие основой однородный национальный состав; третий этап (после второй 
мировой войны) — заключался в применении принципа самоопределения на- 
родов, получившего выражение в практике плебисцитов°. 

В теории международного права существуют две теории о значении 
международно—правового признания: декларативная и конститутивная. 

Согласно декларативной теории, признание не сообщает дестинатору 
(адресату) соответствующего качества, а лишь констатирует его появление и 
служит средством, облегчающим осуществление с ним контактов. Широко 
распространено мнение, что декларативная теория в большей степени отве- 
чает реальностям международной жизни’. Позиция представителей деклара- 
тивной теории указывает на то, что декларативная теория является прева- 
лирующей в современных международных отношениях, и признание лишь 
подтверждает правомерность каких-то определенных международно—право- 
вых действий или событий. 

Будучи по названию декларативным, признание - это юридический акт, 
подпадающий под общее регулятивное воздействие международного права. К 
международно—правовым последствиям декларативного признания примени- 
мы общие постулаты международно—правовых последствий, имеющих место 
в отношении одностороннего юридического акта признания. 

По мнению сторонников конститутивной теории, признание обладает 
правообразующим значением: оно и только оно создает новых субъектов меж- 
дународного права, но некоторые ученые считают что конститутивная теория 
несовместима с международным правом, поскольку она не принимает во вни- 
мание то обстоятельство, что государство еще до признания пользуется всеми 
правами и обязанностями, вытекающими из принципа суверенитета. Консти- 
тутивная теория была широко распространена до второй мировой войны. 

Наиболее уязвимая сторона этой теории заключается в том, что, во— 
первых, неясно, какое количество признаний необходимо для придания 
дестинатору упомянутого качества, и, во-вторых, как показывает практика, 
государства могут существовать и вступать в те или иные контакты с други- 
ми государствами, а правительства, пришедшие к власти неконституционным 
путем, - эффективно представлять субъект международного права и без офи- 
циального признания‘. 

В доктрине международного права выделяют две формы официального 
признания: де-факто (4е со) и де-юре (4е длаге). Они используются как при 
признании государств, так и при признании правительств. Различие между 
ними заключается в объеме правовых последствий. Никаких точных ориенти- 
ров и тем более норм, определяющих это различие или основания для исполь- 
зования одной или другой формы признания, нет. Практика показывает, что 
в основе их использования лежат политические соображения. 

Признание де-факто выражает неуверенность в том, что данное госу- 
дарство или правительство достаточно долговечно или жизнеспособно, оно 
характеризуется как неполное. Оно в принципе может повлечь за собой уста- 
новление консульских отношений, но не носит обязательный характер. Как 
правило, через некоторое время признание де-факто трансформируется в 
признание де-юре. 

Признание же де-юре является полным и окончательным. Оно обяза- 
тельно влечет за собой установление дипломатических отношений. В любом 
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случае считается, что установление дипломатических отношений означает 
признание де-юре. 

Существует также признание а4 Вос. Подобное признание означает «ра- 
зовое» признание, признание «на какой-нибудь случай», для решения каких 
либо конкретных вопросов. 

Практика свидетельствует о том, что вопрос о признании возникает при 
появлении нового государства. И эти новые государства, образованные в ре- 
зультате отделения части территории либо распада федераций, вызывают наи- 
большие трудности при предоставлении признания. 

Как отмечает американский юрист Хайд, возникновение государства, 
как субъекта международного права, может быть следствием одной из целого 
ряда причин. Оно может быть вызвано революцией в колонии, отпадением 
населения, занимающего часть территории государства, решением группы 
держав, располагающих решающей властью в международных делах, учредить 
и признать новое государство на части территории, которая до того принадле- 
жала какому-либо существующему государству". 

В результате повального краха колониальных империй (Британская им- 
перия, Французская империя, Османская (Оттоманская) империя, Испанская 
колониальная империя и т.д.) на карте мира появились новые государства. На 
их обломках возникли 42 суверенных государства. Крушение колониализма ока- 
зывает огромное воздействие на всю систему международных отношений, на 
все международное право вообще, на отдельные его институты, в особенности. 

Колониальные державы вполне естественно противились таким про- 
цессам и долгое время не признавали отделившиеся государства. Признание 
новых государств со стороны других государств метрополии часто рассмат- 
ривали как сазиз Бе. Так, объявившие о своей независимости Нидерланды 
(в 1576 г.) и Португалия (в 1640 г.) были признаны Испанией лишь в 1648 
и 1668 гг. соответственно". Соединенные Штаты Америки, отделившиеся в 
1776 г., получили признание Великобритании лишь в 1783 году”. Бельгия 
провозгласила независимость в 1830 г., но Голландия признала этот факт 
только в 1839 году3. Это продолжалось и в послевоенное время (Первая и 
Вторая мировая война), «Голландия до 1949 г. не признавала Республику 
Индонезию, которая провозгласила свою независимость в 1945 г.; Франция 
до 1954 г. не признавала Демократическую Республику Вьетнам, созданную 
также в 1945 г. Когда правительство Гвинейской Республики обратилось к 
президенту Франции в октябре 1958 г. с просьбой признать независимость 
Гвинейской Республики, то в своем ответе генерал де Голль заявил, что 
Франция должна предварительно «узнать намерения» гвинейского прави- 
тельства и «предварительно должна собрать доказательства, которые нынеш- 
нее правительство Гвинеи могло бы дать относительно своей способности 
действенно обеспечивать обязанности и обязательства, налагаемые незави- 
симостью и суверенитетом» ". 

В первой половине ХХ в. на фоне роста колониальной экспансии, борьбы 
за господство над колониями усиливается национальное самосознание в коло- 
ниальных странах, что приводит к мощному подъему национально—освободи- 
тельных движений в Индии, Индонезии, Египте, Сирии, Ираке, Палестине, 
Турции, Иране, Афганистане, Монголии, Южной Африке и других странах". 

Эти процессы вызывают потребность в юридической оценке проблемы 


преждевременного признания, что находит отражение в международно—пра- 
вовой литературе. В это время дается четкое определение понятия преждев- 
ременного признания, и разрабатываются критерии своевременности пре- 
доставления признания. 

Под преждевременным в доктрине по-прежнему понималось призна- 
ние, предоставленное отделившейся от метрополии территории, которая еще 
борется за свою независимость. В качестве основного критерия для установ- 
ления своевременности признания рассматривался факт окончания борьбы. 
При этом отмечалась сложность определения момента, когда можно было 
с уверенностью сказать, «что созданное революцией государство надежно и 
устойчиво». В этой связи Ч. Хайд рекомендовал в течение некоторого вре- 
мени после окончания конфликта воздержаться от предоставления призна- 
ния. А профессор С. Александрович в своей работе, посвященной истории 
и теории признания, делает особый упор на преждевременность признания, 
понимая ее как предоставление признания новому государству раньше, чем 
его признала метрополия”. 

В разработках проблемы преждевременного признания, проводимых не- 
которыми западными юристами-международниками (С. Александрович, Г. 
Тейшер), они усматривают «заботу о сохранении остатков колониализма» и 
стремление оправдать практику непризнания, распространенную среди капи- 
талистических стран во второй половине ХХ века. 

Середина ХХ века характеризуется многими исследователями как эпо- 
ха краха колониализма. Действительно, распад колониальной системы в этот 
период приобрел всеобщий характер и набрал небывалые темпы. В 1943 г. 
добились государственного суверенитета Сирия и Ливан, в 1945 г. - Вьетнам 
и Индонезия, в 1946 г. - Иордания и Филиппины, в 1947 г. - Индия и Па- 
кистан, в 1948 г. - Бирма и Цейлон, в 1949 г. - Китай, в 1951 г. - Ливия, в 
1953 г. - Камбоджа, в 1953-1954 гг. - Лаос. За 1956-1965 гг. 33 независимых 
государства образовались в Африке. Независимости добились Куба (1959 г.), 
Кипр (1960 г.), Ямайка (1962 г.), Тринидад и Тобаго (1962 г.), Мальта (1964 
г.) и др?'. В 1960 г. Генеральной Ассамблеей ООН была принята Декларация 
о предоставлении независимости колониальным странам и народам, провозг- 
ласившая необходимость «незамедлительно и безоговорочно положить конец 
колониализму во всех его формах и проявлениях??. 

Итальянский юрист-международник Д. Анцилотти отрицал юриди- 
ческое значение преждевременного признания, считая, что «соображения о 
своевременности признания... имеют скорее политический, нежели правовой 
характер»?3. 

В то же время для определения своевременности и действительности 
актов признания ряд авторов продолжает использовать критерий окончания 
борьбы за независимость. На основании этого критерия делается вывод о том, 
что противоправным и недействительным было признание самопровозгла- 
шенной в 1968 г. Республики Биафра пятью государствами (Танзанией, Габо- 
ном, Берегом Слоновой Кости, Замбией и Гаити). 

А вот критерий предоставления признания лишь после того, как оно 
будет предоставлено государством, в ущерб которому произошло отделе- 
ние, не получил распространения в классическом международном праве; не 
имеет он юридического значения и в современных международных отноше- 
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ниях. И как справедливо отмечается в литературе, при признании нового го- 
сударства третьими странами редко случалось, чтобы государство, от которо- 
го происходит отделение, не жаловалось на преждевременность признания““. 
Например, преждевременное некоторыми исследователями характеризуется 
признание Словении и Хорватии, поскольку оно было предоставлено вопре- 
ки воле Югославии”. 

Такой критерий, как окончание борьбы за независимость, также утра- 
тил свою значимость. Этот критерий был сформулирован в то время, когда 
любая война считалась допустимой, так как в классическом международном 
праве не были закреплены принципы равноправия и самоопределения наро- 
дов, территориальной целостности, нерушимости границ и др., в соответствии 
с которыми можно было бы оценивать правомерность возникновения нового 
государства, а, следовательно, и предоставленного ему признания. А после 
закрепления этих основных принципов в современном международном праве 
делает критерий окончания борьбы недостаточным. 

Некоторые специалисты отмечают, что критерий эффективности, во- 
шедший в современное международное право в качестве обычной нормы, 
является общепринятым, но нельзя с полной уверенностью утверждать, что 
критерий эффективности является юридически обязательным при предостав- 
лении признания новым государствам. 

В качестве критериев для признания государства предлагается использо- 
вать свойственные ему признаки, сформулированные в Латиноамериканской 
конвенции о правах и обязанностях государств 1933 г. (наличие определенной 
территории, населения, независимой власти и способности вступать в меж- 
дународные отношения). Эти критерии тем не менее не выступают требова- 
ниями зше аца поп для признания на практике””. 

Некоторые ученые указывают на необходимость разработки междуна- 
родными институтами универсальных юридических критериев для признания 
государств. Определенный шаг к выработке универсальных критериев был 
сделан при признании государств, образовавшихся на территории бывших 
Югославии и Советского Союза. 16 декабря 1991 г. Европейским сообщест- 
вом были приняты Руководящие принципы для признания новых государств 
в Восточной Европе и Советском Союзе. В соответствии с данным докумен- 
том государства, претендующие на признание, должны были предоставить га- 
рантии соблюдения следующих условий: 

— уважение Устава ООН и обязательств, принятых в соответствии с 
Хельсинкским заключительным актом и Парижской хартией, особен- 
но касающихся верховенства закона, демократии и прав человека; 

— предоставление гарантий соблюдения прав этнических и националь- 
ных групп и меньшинств в соответствии с обязательствами, приня- 
тыми в рамках ОБСЕ; 

— уважение нерушимости всех границ, которые могут быть изменены 
только мирным путем по соглашению сторон; 

— принятие всех обязательств в области разоружения, нераспростране- 
ния ядерного оружия, безопасности и региональной стабильности; 

— решение всех вопросов, касающихся правопреемства и региональных 
споров при помощи заключения соглашений? . 
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повлек за собой возникновение ещё порядка двадцати государств. Образование 
государств, очевидно, будет происходить и впрель, а потому встает вопрос об их 
международно-—правовом признании. 

Проблема признания государств стала вновь актуальной в связи с про- 
возглашением независимости Косово, а затем Южной Осетией и Абхазией и 
последовавшими за этими актами их признания. В этом ракурсе было бы ло- 
гично говорить и о признании, в первую очередь, Арцаха (Нагорного Караба- 
ха), который имеет намного больше исторических и международно-—правовых 
оснований для признания своей независимости. 

На территории этого государства был проведен референдум 10 декабря 
1991 года, тем самым народ Арцаха реализовал свое право на самоопределе- 
ние. В Арцахе также состоялись выборы президента и парламента, пригласили 
наблюдателей и т.д., то есть и этими выборами арцахцы продемонстрировали 
демократичность избирательного права. Путем всенародного голосования бы- 
ла принята Конституция Арцаха. 

Арцах проводит и активную внешнюю политику, вступает в сношения с 
другими государствами и международными организациями, направляет своих 
официальных представителей для ведения переговоров, участвует в работе меж- 
дународных организаций и конференций, заключает международные договоры. 

Международная практика свидетельствует о том, что мировое сообщест- 
во, фактически не признает Арцах частью Азербайджана. 

Все элементы, присущие государственности в соответствии с опреде- 
лением государства по Конвенции Монтевидео от 1933 года, где закреплены 
четыре признака государства: постоянное население, определённая террито- 
рия, собственное правительство, способность к вступлению в отношения с 
другими государствами, имеются у этого государства, но, соответствуя крите- 
риям государственности, оно пока не признано в качестве государства. 

Можно констатировать, что по уровню демократического развития Ар- 
цах намного опережает Косово, а Сербия опережает Азербайджан. И в данном 
случае государства, которые не признаны, стремятся подтвердить свою меж- 
дународную легитимацию. 

Не смотря на то, что в нашей статье рассмотрены некоторые критерии 
признания государств, этот вопрос по-прежнему как с теоретической, так и с 
практической точек зрения является дискуссионным, вызывая противоречи- 
вые суждения и оценку, так как признание является в большей степени актом 
политическим, не поддающимся в общем виде международно-—правовой рег- 
ламентации. 

Некоторые из вышеприведенных ситуаций, несомненно, не возникнут 
более в силу устаревших жизненных реалий или предпосылок, некоторые — в 
силу того, что утратили значение благодаря последующему международно 
правовому развитию. 

Наконец, нужно согласиться с тем, что количество признаний не при- 
дает какое-либо качество дестинатору, а лишь посредством этого акта госу- 
дарство констатирует наличие определенного, юридически значимого, факта 
или ситуации в международном общении, считая их правомерными. Следует 
также учитывать некоторые «критерии» при признании государств. Из них мы 
выделяем демократичность правовой сферы (демократические нормы избра- 
ния и смены власти, уважение верховенства закона, демократии и прав чело- 
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века), а также способность новообразующегося государства вступать в между- 
народные отношения. 


Таким образом, можно сделать вывод о том, что изучение института 


признания необходимо в силу цикличности истории, и фундамент, на ко- 
тором должен зиждиться институт признания - это международный обычай, 
общие принципы и доктрины. 
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ИЗ УНИВЕРСИТЕТСКОЙ ЖИЗНИ 


ОБЗОР ТУ РЕСПУБЛИКАНСКОЙ СТУДЕНЧЕСКОЙ 
КОНФЕРЕНЦИИ «ПОЛИТИЧЕСКАЯ НАУКА В ХХ! ВЕКЕ 
ГЛАЗАМИ МОЛОДЫХ ИССЛЕДОВАТЕЛЕЙ» 


9—10 апреля 2010 года в Российско-Армянском (Славянском) универ- 
ситете проходила ТУ республиканская студенческая конференция «Полити- 
ческая наука в ХХ! веке глазами молодых исследователей». 

На конференции с докладами выступили 25 студентов и магистрантов 
из Российско-Армянского (Славянского) университета, Ереванского госу- 
дарственного университета, Ереванского государственного педагогического 
университета им. Х. Абовяна, Армянского государственного экономического 
университета и Ереванского государственного лингвистического университета 
им. В. Брюсова. 

На открытии конференции с вступительным словом выступил прорек- 
тор Российско-Армянского (Славянского) университета, доктор философских 
наук, действительный член РАЕН П.С. Аветисян. Поприветствовав участни- 
ков конференции, он пожелал им плодотворной работы. Проректор полчерк- 
нул, что политическая наука в ХХ] веке особую актуальность приобретает в 
глазах нового поколения ученых. П. Аветисян отметил, что на политическую 
науку в новом столетии нужно смотреть не просто как на науку, отражающую 
идеологические тенденции в современном мире или как на историю полити- 
ческих учений, но как на междисциплинарную область научного знания. К 
примеру, уже сегодня можно говорить о возможности математического моде- 
лирования политических процессов. 

Междисциплинарный характер политической науки был отражен в док- 
ладе выступившего на пленарном заседании студента ЕГУ А. Бадаляна на 
тему «Сущность и социокультурные особенности современной политической 
коммуникации». В докладе была представлена актуальность политической 
коммуникации в свете социокультурного плюрализма. Тема представляется 
важной в условиях глобализационных процессов. Стремительно обрушиваю- 
щиеся на индивидуума потоки информации зачастую бывают неконтролируе- 
мыми. Главной задачей здесь становится тщательный отбор нужной и, что не 
менее важно, полезной, не способной нанести вред, информации. Коммуни- 
кационные потоки важны для таких малых государств, как Армения. В дан- 
ном контексте нужно уметь идентифицировать себя с необходимым объемом 
информации, выделенным из разрастающихся в геометрической прогрессии 
коммуникационных потоков. Это позволит не превратить процессы коммуни- 
кации между личностями в процессы манипуляции над личностями. 


На фоне процессов глобализации актуально звучал доклад магистрант- 
ки РАУ М. Лалаян на тему «Традиционалистские основания политической 
доктрины Э. Берка». В условиях системной трансформации общества важ- 
ным представляется сохранение традиций, переосмысление связи государства 
и церкви, личности и общества, закона и моральных ценностей. В современ- 
ных условиях идеи английского философа, идеолога консерватизма Э. Берка 
обретают новое звучание. Общество может в полной мере реализовывать свой 
потенциал через институты, прошедшие проверку временем. При этом вов- 
се не исключается возможность совершенствования общества, а через него и 
отдельной личности, в условиях сохранения традиционности. Задача сохране- 
ния и развития национального государства актуальна и для новообразованной 
Республики Армения. 

Доклад магистрантки РАУ А. Саркисян «Осмысление Э. Берком Вели- 
кой Французской революции и становление философии консерватизма» был 
насыщен значительным историко—политологическим материалом. В качестве 
основного вывода из доклада можно отметить, что Берк-консерватор фор- 
мировался под влиянием социально—политических тенденций в Европе. Сам 
же Берк, как сторонник умеренных политических взглядов, предвидел ломку 
старых устоев в европейских государствах и осуждал Великую Французскую 
революцию, приведшую к установлению кровавой диктатуры якобинцев. 

В ходе конференции прошли заседания по следующим трем тематичес- 
ким секциям: 

1) Теория и история политической науки; 

2) Политические процессы и технологии; 

3) Мировая политика и международные отношения. 

Выступавшая в первой секции магистрантка РАУ В. Агаджанян предста- 
вила доклад «Суверенная демократия: от демократии к суверенитету», в ходе ко- 
торого было рассмотрено соотношение понятий «демократия» и «суверенитет» 
применительно к армянской и российской действительности. Только эффек- 
тивное демократическое государство в состоянии защитить гражданские, поли- 
тические, экономические свободы, создать условия для благополучной жизни 
людей. В связи с этим, построение суверенно-демократического государства 
невозможно до тех пор, пока государство не способно предоставить гарантии в 
сфере защиты прав человека, а граждане проявляют откровенно потребительс- 
кое отношение к государству. В таких условиях не может быть гражданского 
общества — ячейки истинно демократического устройства. Автор доклада под- 
черкнула, что для построения истинно демократического государства необхо- 
дима активная гражданская позиция армянской молодежи, умение государства 
отстаивать собственную идентичность путем проведения комплементарной по- 
литики, освобождения от внешнего навязывания ценностей. 

Работа первой секции была насыщена докладами по истории армянской по- 
литической мысли. Стоит выделить доклады студентки РАУ М. Абраамян «Срав- 
нительный анализ церковно—политических концепций М. Гоша и Н. Ламброна- 
ци», студентки РАУ А. Карапетян «Процесс национализации армянской церкви в 
контексте бытия армянского народа», студентки РАУ Л. Гукасян «Политическое 
содержание павликианской идеологии», студентки ЕГПУ Г. Гарибян «Варандян 
ХХ! века: экскурс к Армянскому вопросу». 

Актуальность исследования тем из истории армянской политической 
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мысли (да впрочем и любого другого народа или государства) сохраняется на 
протяжении всего существования народа и государства. Изучение националь- 
ного менталитета позволяет вырабатывать механизмы, которые имплементи- 
руются народом при возникновении тех или иных социально—политических 
ситуаций. А изучение философско-—политического наследия мыслителей ран- 
них периодов позволяет формировать схемы для оценки сложившейся ситуа- 
ции и предприятия конкретных шагов в настоящем и будущем. 

Ряд важных в концептуальном плане идей был озвучен в докладе ма- 
гистранта РАУ А. Восканяна «Идея социализма в философско-политической 
доктрине Н. Бердяева». Согласно Н. Бердяеву, неравенство есть условие раз- 
вития культуры и, таким образом, неравенство есть основа бытия. Социализм 
как идеология, по Бердяеву, буржуазен до самой своей глубины. В качестве 
одного из основных принципов социализма, по Бердяеву, выступает братство, 
тогда как в том социализме, который был в недавнем прошлом реализован 
на практике советского государства, человек человеку не стал братом, а лишь 
товарищем. В качестве основного вывода докладчиком было отмечено, что со- 
циализм в теории и социализм на практике — явления неидентичные. 

В секции «Мировая политика и международные отношения» интерес 
представляли доклады А. Арутюнян «Проблема Вечного Мира в современной 
мировой политике», О. Ктоян «Внешняя политика Турции и Армении в кон- 
тексте подписания протокола», К. Петросян «Евросоюз: армянский аспект», 
Ш. Саакян «Географический детерминизм на Южном Кавказе (на примере 
Армении)» и другие. 

Объем охваченного и представленного на конференции материала ока- 
зался весьма насыщенным и разнообразным по содержанию. Доклады были 
интересны и тем, что их авторы пытались адаптировать представленные обоб- 
щения к социально—политическим реалиям современности. 

10 апреля были подведены итоги конференции. По результатам совеща- 
ния оргкомитета дипломом первой степени за участие в конференции была 
награждена магистрантка РАУ А. Саркисян, выступившая с докладом на тему 
«Осмысление Э. Берком Великой Французской революции и становление фи- 
лософии консерватизма». Диплом второй степени достался студентке ЕГПУ Г. 
Гарибян за доклад на тему «Варандян ХХ] века: экскурс к Армянскому вопро- 
су». Студентка ЕГПУ К. Петросян, представившая доклад на тему «Евросоюз: 
армянский аспект», получила диплом третьей степени. Дипломанты были так- 
же поощрены денежными призами. Еще шесть участников конференции по- 
лучили поощрительные призы — учебно—методическую литературу. 
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